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- Anahaba cocuk iligkileri {izerine yapilan
calismalarn metodolojik yénden yetersiz oldu-
madif: buglin arastirmacilar tarafinden kabul
madigl bugln arastirmacilar tarafindan kabul
edilen bir gercektir (Yarrow, 1967, s. 7 - 18;
Danziger, 1871, s, 144 - 157; Jersild, 1972, s.89-
96). Buna rafmen bu konuda yapilan cahsma-
larn kisilik ve gelisim kuramlaring olan katin-
51 aagtirmacilar bu galismalar yapmaya zor-
lamaktadir Bu calismalar devam ettirilirken,
ayrica, caligmalarin metodolojik yonden daha
veteri bir duruma gelmesi icin gaba gosteril-
mektedir.

Medinnus'a gore, metodolojiye liskin
iki Onemli sorun s6z konusudur. Bunlar-
dan birincisi sudur : Arastirmaciar arasmda
anababaya iliskin degiskenlerle (davrams, tu-
tum, kisilik) ¢ocuk davranis: ve kisilik degis-
kenleri arasinda direkt ve acikga goriilebilir bir
iligki eoldugu kanisi vardir. Bu yanhstir. Citin-
kii gocuk davramsmin nedenleri karmasikto,
Bu nedenler arasmda anababanm, kardesie-
rin, akran gruplarinin ve gocugum gevresinde-
ki psikolojik énemi olan diger Lisilerin etkile-
ri sdz konusudur, Bir arastirma bitin bu
etkilerin tiiminit birden gbz oniine alamaz.
Alsa da basarih olmayabilir, Cocugu stkile-
ven bunlarin bir bilegimi Iola.bilcaecegi gibi, bir
tek degisken de olabilir (Medinnus, 19675 1),

Medinnus ikinei Snemli soruna sdvle de-
ginmektedir : Anababa ve cocuk birbirlerini
kargiikh, iki yonid bir sekilde etkilerler, Buna
karsiik aragtirmalarin gofu tek yonli ku-
rama dayandiriimaktadir, Yani sadece ana-
babamn 6zelliklerinin dogrudan dogruya ¢o-
meaktadir, Halbuki, davrams, tutum ve kisilik
6zelliklerinden olugan anababa dzelliklerd,
fizik gérannsd, saghk, cinsiyet, canlihik, ha-
reket diizeyi gibi Ogeleri kapsayan cocugun
Ozellikleri ile etkilesim halindedir. Her iki
Ozellikler gurubu tek yénlG degil, iki vénld
olarak birbirini etkilerler,

Medinnus'un isaret ettizi bu ikinci soru-
na Denziger (1871) ve Yarrow (1981) da degin-
mektedirler, Danziger yapilan cegitli arastir-
‘malann sonuglarim yorumlarken sadece ana-
babanin gocufu degil gocugun da anababayi

" toplumsallagtirdigi ifadesini kullanmistir, Bu

- nedenle Danziger'e gére, anababa - ¢ocuk
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iliskisinde g¢ocukla ilgili deZiskenler igin so-
nuglar {consequences), anabahba ile ilgili olan-
lar igin onceller (antecedents) -kavramlarim
kullanmak wyanlis olmaktadir, Zira her ikisi
de birbirini etkiledigine gire hangl degisken
grubunun &ncel, hangisinin sonu¢ oldugunu
kestirmek giic olacaktir, = Yarrow wve ar-
kadaslarnn  bir incelemelerinde (1868}, go-
cuk yetigtirme yvéntemlari fizerinde
vapilan arastirmalann metodolojik agidan en
eksik kalan yanlarindan birisinin &nceller ve
sonuglarla ilgi stiregler oldugunu ifade etmek-
tedirler, Bu arastirmaciann kendi sGzleriyle
«¢ocuk yetistirmeye iliskin kuram, anabsbanin
gocukls jlgili fonksiyonlarmin dncel, ¢ocugun
davramslenm sonug olarak ifade  etmesine
ragmen elde edilen son dlgmeler bu sayiltmun
akla yakimlifina gdlge dilsiirmektedirs, Arasg-
tirmacilar aslinda Sears, Maccoby ve Levin'in
de daha &nceleri bu soruna degindiklerini ifa-
de etmektedirler Gergekten Sears ve arkadas-
lar: anabeba - cocuk arasmdaki iliskinin daire-
sel bir gdriintli gosterip, sebep - sonug iligkisi-

nin nasil bir yol izledigini anlamamn mimkiin

olmadiZin:, bunun igin &zenle yamlacalt aras-
tirmalara gereksinme duyuldugunu ve ancak
bu volla ¢Oziime ulasabilecegini calismalarm -
da belirtmislerdir. Yarrow ve arkadaslari da
bu gdrlise katiimakta, bu tip incelemeleri ger-
¢eklestirmenin biiyitk bir hiner istedigini be-
lirterek, bu vapilmadikca, anababa ve gocufun
birbirlerini ne sekilde etkiledikleri hakkinda
bazi konularin tam aydinlanamayacafim d&ne
stirmektedirler,

Goriildiigit tzere, anababa - gocuk iliskileri
iki yonlii bir bicimde ele alinmadif takdirde,
anababa - gocuk iliskilerinin dogasini tam ola-
rak ortays koymsk mimkiin olmadift gibi,
anababamin tutum ve davramslarinin  gocuk
uzerinde bazi etkilerinden sb6z etmek de tii-
miiyle yanhs olmasa bile eksik ve yetersiz bir
goriiy olarak ortaya cikacaktir. Konuyla ilgile-
nen aragiirmacilarin son willardaki goérisleri
kisaca budur, Ancak literatiirden izlenebildigi
kadar, bu iligkiyi iki ydnll bir bi¢imde incele-
vebilecek arastirma plam ve teknikleri heniiz
kesin ve acik bir gekilde ortaya konulmus de-
gildir. Sadece Danzigerin, gdzlem yéntemini
geligtirerek anababa-gocuk aremmdaki davranig
sekanslarimi tam olarak saptiyabilme gibi hir
onerisi sz konusudur, Ancak bu ve benzeri
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sneriler, simdiye kadar kullamlagelen kavram
ve telmikleri tamamen bir tarafta birakip, ye-
rine yenilerini getiren é&neriler olarak gorun-
memektedirler- Bu nedenie, bu yazida anababa-

- gocuk iligkilerini tek yonli etki bigiminde ele

alan arastirmalarin  metodolojilerin genel bir
yaklasun saglanarak bu gergeve icinde en ¢ok

. {izerinde durulan yéntem sorunlarma egilin-

melktedir,

" ANABABA TUTUM VE DAVRANISLARINI -

OLCMEDE KARSILASILAN SORUNLAR
Anababa - gocuk iligkileri izerine yaplan
galigmalar gozden gecirildifi zaman en ¢ok
kulanilan arastirma yontemlerinin betimsel ol-
duklar: gérilmekiedir, Bilindigi gibi korelasyon
¢aligmalan, fakidr analizi, boylamsal ve kesit-
sel gibi geligim ¢aligmalar:, betimsel caligma-
lar igine dahil edilmektedir, Arastirmalann ele
almdif suje (denek) sayis: ise, en bagta arag-
tirma amaglarnna uygun olarak, 10 ile 378 ara-
sinda degismektedir (Rheingold 10 bebek {ize-
rinde ana bakurum olomiis, Sears ve arkadas-
larmin gocuk yetistirme oOrintiteri adm fage-
yan araghirmasmda 379 anne ile gdrilgilmiigiary,
Bu calismalarda anababa davramsglarin
dlgmede kulianilan tekniklerin de gesitlilik g6s-
terdigi gériilmektedir, En ¢ok kullamlan tek-
nikler gozlem, miilakat ve ankeitir, Bunlarin
yamnda olgekler de bnemii &lglide kullamil-
maktadir (Smith, 1967,s 28), Ashinda anababa :
gocuk iligkileri tzerine vapilan ¢alismalarda
en belli bash medolojik sorun, gbzlemin mi yok-
sa milakatin m, davranislann saptamada ve
slomede en uygun ydntem oldugu hususudur,
Bu konu ile ilgili tartigmalara arastirmacilar
tarafindan blyik afirhk verdigi goriilmektedir.
Anababa - cocuk dliskileri arastirmalannda
gozlem, daha ¢ok kontrollii olarak, gozlem oda-
larnda yaritilen ve ana ile gocugu arasindaki
davramyg etkilesimini saptemak ve smiflandir-

mak amaci-ile kullamlan bir yontem olmak-

tadur,

balardan cocuk yetigtirmeye iliskin alanlarda,

" daha 6nce hazirlanan sorular. gergevesinde,

goriisme ile bilgi alma yoludur. Buglin bu
alanda en c¢ok kullanilan ydntem olarak go-
rilen milakatin bazi sakincalarmin da oldu-
Bu bir gercektir, Bu sakincalar aymi zamanda

milakatm- gozleme gdre yetersizligini de or-’

taya koymaktadir. Avastirmacilarin mitlaka-
tin yetersizlikleri hakkindaki gbriisleri sunlar-
dir: ] :
Her seyden &nce anababalara gegmisle il-
gili (retrospektif) konular voneltildigi taktirde
onlarn baz: bilgileri hatirlamalar ve tam oia-

rak vermeleri gerekmektedir Ancak anababa-

mn en basta zamanin gegmesi nedeni ile dog-
ru ve givenilir biigi verme olasiligl azalmakta-

Miilakat ise anme ile.' baz1 durumiarda ba-

[

dir, - Gergekten de bir arastirmadan elde edi-
len bulgular (Yarrow, 1867, s. 7 - 18], gerek
gegmisteki gocuk balnmi uygulamalar, gerek-
se gocuklarmin gegmisteki belll bir davramsg
dzellizi konusunda annelerin genellikle yanil-,
tiklanm gostermektedir Orpegin  annelerin
gocuklarn anackulundayken, cocufun saglip
ve uyuma aliskanliklar {izerine verdikleri hil-
gilerde daha sonrs hatirladiklan arasindaki tu-

\‘:arlzhk ilk husus icin r = 0,39 ikincisi i¢in

= 0,26 dir (Danziger, 1971, s. 145 Jesild,
1972, s, 95). Buna benzer sonuglara difer arag-
tirmalar da varmaktadir Hoffman ve Lippiti
{1950) annelerin szl raporlarmndaki, gercek-
lerin degigtirilmesi nedenleri fizerinde durdu-
lar, Bu arastirmacilara gbre anneler, zamanin
geomesi nedenivle gergek bilgileri unuttuklar:
gibi; kasith olarak bilgi vermemekte ya de ya-
mitic1 bilgi verebilmekiedirler. Aynca baski
ve secici hatirlamaya bagl olarak bilingsiz bir

sekilde bilgiyi degistirmekte ya de tamamen -

yok etme durumunds da olmeaktadirlar.

Yarrow, Hoffman ve Lippiit tarafindan .

agiklanan bu nedeniere bezi katkilarda bulu-
narak mitlakat yontemini elestirirken su nok-
talars dikkati cekmektedir: Annelerin rmiila-
‘katlarda verdikleri cevaplar, asin  derecede
benlikleri ile ilintili (ege - involement) dir- Bu
nedenle bu bilgiler annenin kendi ihtiyaglan
ve savunmesl tarafindan biiyik dighde sapt-
mlabilir, Ayrica bu miilakatlarda annelerden
cok gii¢ aynmlar (diskriminasyonlar} ve sen-
tezler yapmas: istenir, Bir ya da I saat igin-
de anne ile gocugun arasindaki iliski ve bunun
etkilerinin esasi 6grenilmeye galigihr, Bu ame-
ca -varilmava ¢alistitken, anneden yetistirme
uygulamalarm: yineten prensipleri formiile
etmesi istenir. Halbuki daha ¢nce anne bun-
larmm Uzerinde hig diisinmemis olabilir, Mila-
katta bir diger onemli nokta, annelerin go-
cuklarmn davramslarmyle ilgili bilgi verir;
ken, kendi deger, duygu ve uygulamalarndan
bityiik tlelide etkilenmelerinin sbz konusu ola-
cagdir, Ornegin itaatkarhfa omem veren ve
sert cezalandirme yéntemlerl uygwlayan hir
anne, daha cok serbest birakan ve dagkin bir
anneye gére cocufunun saldirgan davramis-

larm farkl: bir acidan gorecek, kavramlagtira-

cak ve bunu cevabmda yansitecakiir, Sayet,
"gocugun davraniglarl haklonda baska kaynak-
lardan bilgi elde edilemezse, bu Onemli i
hataya jrol acabilecek cevap olacaktir.

Mitlakat vénteminin sayilan bu yetersiz-
liklerine kargi ne yapilabilir? Bunun igin bae-
z1 gareler meveut mudur? Milakatm sakince-
lari Tfizerinde dursn sragtirmacilar, bu sakin-

_calan ortadan kaldirmek ya da en az dizeye
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indirmek igin baz tedbirler énermektedirier:
Mildkatlarm en belli bash tehlikesi, an-
nelerin - segici ve degistirilmig cevap  ver-
meye dogru  olam efilimleri olduzuna g6
re, ¢esitli kaynaklardan (baba, cocuk ve

bir disgozlemci) bilgi elde edinme yoluna gi-

dilirse, bu bilgiler arasindaki fark kolaylikla
goriilebilecektir Bu fark -Gnemli dlgilde degil
ise, o zaman anneden dogrudan dogruya al-
nan bigive giiven artar, Ancak verilen bilgi-
ler arasinda biiyiik farkhhklar gorilirse fark-
hbgin. nedenleri fzerinde durmak gerekir,

Buna ¢rnek olarak Kohn ve Carroli'un arags

tirmegl gosterilebilic, . By calismada da anne,
baba ve 10 yasindaki- gocuklarindan paralel
bilgiler elde edilmis ve anababanin destekleyici
rolii hakkinda bu U¢ kaynaktan aliman bilgi-
ler arasmndaki tutarilik derecesi aragtiril-

megir; Bu: konuda ailelerin ancak 9% 48’sinda

u¢ aile ityesi tarafindan aynl cevap verilmis-
tir (Yarrow, 1967, s, 11)

Milakatta  annelerin’ verdigi bilgilerin
muhiemel hata kaynaklar dzerinde duran
Hoffman (1667) mitlakat yontemini bu hata
kaynaklarnndan arindirmak icin, su énerilerde
bulunmaktadir ; '

1) Zamanin gecmesi nedeniyle ortaya qi-
k¥an unutma ile ilgili hata kaynagmi azaltma
va da ortadan kaldirmak icin, mitlakat yapila-
cagl glnln bir gin éncesinden anababa dav-
ramslanal onlara anlattirmak gerekir, Boylece
gok.daha ayrmtil; ve gercege uygun bilgiler el-
de-etme olasilizy artar, '

* 2) Kasith olarak yanhs bilgi verme ile ilgi-
i hatalar: énlemek icin anababayl, arastirma-
nin onlar ve difer anababalar icin tasidizn
6nemi ifade etmek yoluyla arastirmays dahil
etmek ve arastrma fle ilgilenmelerini sagla-
mak gerekir, Onlar. ifade ettikleri hususlzrm
dahasonra kendilerini suglu duruma diigtirece-
gi hissinden alikoymak igin, higbir sekilde bu
miildkatin sonunda defer vargilarna varilma-
vacagim séz ve davramslarla ifade etmek de-
vararl olur : : !

Ana.ya-da babamin bilgi verirken devamh
olarak.mantik ve kronolojik acidan tutarl olma-
larim saglamak gerekir. Bunun igin sondaj
sorilarinin, yararm tarfigmasiz kabul edilmeli-
dir; Boylece en ayrintibh bir sekilde gocuklar
ile- aralarindaki eikilesimi vermek durumundsz
olan ana ya da. babamin herhangi bir hususu
saklamas: ya da degistirmesi kolay olmayacak-
tir, ClnkG biitlin enerji etkilesimle ilgili davra-
nislarm  hatirlanmasmas, verilecektir, Hatirla-
" .ma isi. tnem. kazandiginda. claylaria kigisel
‘ilinti de degerini yitirir, Bu durum sadece bun-
dan Snceki hate kaynaklarm: degil, aynt za-
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manda.: hilingsiz ola.r'ak vapilan degistirmeleri
de.Onleyebilir, Cinki, cok iistiin derecede ayrin-
til olarak hatrrlama, miilakat edilen igin bu
bilgilerin  duygusal anlamim bityik
azaltacaktlr;_ Daha acik sﬁylemek. gerekirse,
endige, sugluluk ya da utanmanmn tehdit edici
herhangi bir geyle baginiill oldugu varsayl-
maktadir, Eger bu motivasyonel haller depre-
girse, dolayll ya da dolaysiz olarak dogru -ha-
tirlamay: engelleyecektir, Dolaysiz olargk, di-
zensiz par¢a parga hatirlama; dolayli olarak
segici hatirlame ve.bazi ayrmtiarm bask: al-
tirs. almmasi. gibi savunmalars bagvarmak
seklinde engellenme olur Tehdit edici olay
muhtemelen kisinin ihtiyact aqisindan 6zel bir
anlama sahiptir- Olay bu anlammi yitirdigi
taktirde, tehdit edici nitelifini de kaybeder,

Bu da, anlaml bitthinlerden ziira.de cok
st derecede ayrintilar: hatirlama duruomunun

bir sonucu olarak ortaya @ikar  (Hoffmean,
1967, s, 57 -~ 65),

Gozlem yénetimi millakatin daha Sace ifa-
de edilen yetersizliklerine sahip olmadigmdan
daha Ustiin bir teknik olarak goriimektedir,
Ancak gézlemcinin de gozlenen davramigini
vorumlarken tamamen tarafsiz olmamas: o&n-
yarg: ile davranshbilmesi gézlemle elde edilen
bilgilerin gitvenirligini Zzedeleyebilir (Medin-
nus, 1867, 5, 3 _

Danziger (1971) gdzlemin sakincalarim iki
agidan ele almakta ve bunlarm cevaplamakta-
dir, Danziger'e gére gbzlem odalannda gézle-.
nen: davrams ile evde dogal ortamda gézleni-
len davrams arasmda bir fark olacaktir, An-
ne ve gocuk, her ikisi de bir gézlemcinin kar
stsinda. muhtemelen.en iyi davranmiglan gister-
mek egiliminde olacaklardwr, Fakat gdzlem sii-
resi uzadikca bireylerin davraniglarimi kontrol-
da- gtiglitk gekiikleri de bir gergektir, Halbulki
milakatta kisilerin olduklarindan dahs baska
tirld davranmalarma iliskin salinca her za-
man mevcuttur, -

Gozlemle ilgili ikinci husus. moral salan-
cadir, Gézlem yéntemi kullamlarak yamlan
bir ¢alisma, bir dereceye kadar bireylerin (&zel)
hayatlanna miidahaiede bulunmalk olmaktadir
ki, bu da moral yénden sakincaly gériilebilir,
Ancak burada gercegi elde etmek pahasma
moral saXincamn tizerinde fazlas: ile durulma-
yabilir (Danziger, 1971 s, 151},

- Gozlemls miilakat yontemleri arasindaki
gorinlirdeki bazi farklara ve gizlem yontem-
inin.{ll.bakigtaki Gstiinlitklerine ragmen, Smith-
tarafindan yapijan bir arastirmada ne goz-
lemin ve ne de milakatm birbirine tamamyla
Gstlin olmadigr ortaya cilitl, Ancak miilakatin,
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.gozlem yonetimiyle elde edilekileceginden daha
kisa bir stre icinde, daha .genis bir davrams

.dizisini incelemege elverisli oldufu da ‘Smith

tarafmdan ifade edildi, Gozlem yénteminin bir
istinliigli savunmaya egilimli anneleri - dav-
ranislarindaki degiskeniik daha kolay gérile-

_bildiginden - daha rahatbkla ieshis edilebilme- -

sinde.oitava qkti (Smith, 1967 s, 29 - 37),
Anababa - gocuk iligkilerini konu edinen
aragtirmaiarda, miiladkat ve anketlerde, gelisti-
Tilen -8lgl -araglarmda, digeklere bitylik afir-
Lk verilmektedir. Olcek, dogrudan dofruya
bilgileri elde etmede kullarldig: gibi- (orne-
gin, anket ya :da anketlerde kullamlan tutum
Olgekleri veya derecelendirme édlgegi  elde
edilmis clan verinin analizinde de kullamlr,

‘Ikinci duruma en iyi érnek Sears, Maccoby ve

Levin'in yapmis oldugu arastrmadir, Burada
millakat yolu ile elde edilen bilgiler dahs
sonra derecelendirme olgeklerivle analize tabi
tutuimuslardir. Kagitgibasinn de belirttizi gibi,
¢lgeklerin avantajlar: olgmeye, sayisal islem-
lere ve istatistik analize uygun olmalandir, Ig

- tutarlilik testine tabi tutulmus bir Slgek konu

fle ilgili herhangi bir tek sorundam daha gok
temsil edici glice sahip olacakiir (Kagitgbas:,
1970, s. 174 - 175). Bu yolla elde edilen bilgi de
daha glivenilir olacakiir, Ancak 06lgeklerin dii-
zenlenmesinde 6nemli bir nokta, socrunun nite-
ligini g6z Onitne almadan hep ayn: yonde, aym
tip cevap verme egilimini (response set) glic-
lendirecek sekilde bir diizenlemeye meydan
vermemek hususunda dikkat etmek olacaktir,
Bir arastirmaya goére, Ozellikle oioriteryven bir

" kiiltdrde sorulara hep «<evet»- deme egilimi yiik-

sek olmaktadir (Kagiteibast, 1972, s. 58), Sfip-
hesiz bu. verilen cevaplarmm dogrulugunu Zze-
deleyen ©Onemli bir faktér olacaktir, Aslinda
hep aym ydnde cevap verme egilimi yapisal-
lastirilmis (structured) miilakat ve anketlerde

de s6z konusudur,

Anababa da.vra.msla.rmm olc;ulmes1 ile il-
gili olarsk iizerinde durulacak son.husus, go-

cuklarin anababalarmi algilama yoluyla elde .

edilen bilgilerin ghvenirligi Uzerine olacaktir,
Uyumsuz bir ¢ocuk, uyumsuzlugundan dola-
¥v1 anababa davramglarimi tamamen yanhg al-
gilayabilir ve bunu verecegi cevaplarda yan-
sitabilir, Kiiciik hir gocuk ise, sirf ifade etms
vetersizlifinden olayl glvenilir bir bilgi wveri-
ci olmayabiiir. Kiigiik ¢ocuklann disince ala-
n ¢ok ksithdir, Diislincelerinde soyut un-
surlar cok seyrek yer alir (Johnson ve Medin-
nus, 1969, s, 375), Buna ragmen, bir gurup
arastirici (Bromson, Kalten, Levison) gocugun
anababasimin davramsglarim algilamas: ile pro-
fesyonel miildkatomlarn anababa davramglan-
nt Olgmesi arasinda oldukga yiiksek bir kore-

lesyon bulmusglardir (Johnson we Medinnus,

1888, s, 376), Son yillarda bir u\diger arastirma-
ct-(Cox, 1970) gocugun verdigi bilgilerin ana-
babalarm verdiklerinden -daha. .giyenilir oldu-

cEunu ifade etmistir, gocuklann anababalarim

algilamalan fizerine yapilan. ¢aligmalarda -ku-
lamian tekmikler; miilakat. anket, projektif tek-
nikler ve sinema teknigidir,
TSONUC

Géraliyor ki anababa gocuk mskﬂen gibi
-onemli bir .alani, aragtirma. tekniklerindeki ge-
lismeye ragmen, hala yeterli bir gekilde ele al-
ma mimkin olmamstir, Giris bolimiinde de
beriltildigi gibi, her seyden once, bu iliskilerin

dofasina uygun, bu konudaki -kesin gergek-

leri .ortaya cikarabilecek ve uygulanabilecek
bir arastirma modeli bile heniiz geligtirilmis
degildir, Béyle bir arastirme modeli geligtiril-
se de, hangi yeterli bilgi toplama yollann kul-

lanmilabilecektir? Cocuk fizerinde anababa dav-

ranisl vammda bugiin bagka etkenlerin rolil de
kacmilmaz gekilde vardiwr; Bu etkenlerin roli
bir tarafa birakilarak, anababa davranigmm
gocuk fizerindeki etkilerini dlgmek s6z konusu
edildigi taktirde, bu gocugun kisilik &zellikleri-
nin degerlendinilmesini gerektinmektedir ki,
literatiirden izlendigine gore, heniiz Bu. ozel-
liklerin belirlenmesi ve &lgiilmesi agisindan da
kasinlikten uzakhik stz konusudur,

Ashnda, anababa - gocuk iliskileri aragtir-

" malarimin metodolojik acidan erigsbildigi bu .
diizey, sosyal bilimlerin gelisim gizgisine pa-

ralel bir gorimfimdedir, Sosyal bilimler, 6lg-
meyle ilgili sorunlamim heniiz tam anlamiyla
ghziimlemis degildir,
Belirtilen bu hususlar, bu konuda aragtir-
ma yapmanimn gigliigling ortaya koyar nitelik-
tedir, Ancak, tim bu glugcliklere ragmen, bu
.alanda yapilacak her gahsmamn gerek meto-
dolojiye, gerekse anababa gocuk fligkileri hak-~
kmdaki bilgilere katiada buluua.ca:gl da hir
gergektir,
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