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YARATIGILIK ve USTON ZEKA
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Yaraticilik ve Ustlin zeka anlayisy, soz ko-
nusu kavramlarin birer psikolojik boyut ola-
rak nasil gelistigi ve iki kavram arasindaki
iliski gbzden gegirilmek suretiyle agiklana-
caktir. Ancak burada, yakin zamana kadar
gereken ilgiyi girmeyen yaraticihk kavrami-
na, bir yiizyila vakin zamandan beri .o6nsmle
lizerine eg!linmis olan zeka kavramindan da-
ha fazla agirhk verilecektir. Bunun mnedeni,
yvaraticilifFin zeka'dan daha Onemli olmas: de-
gil, uzun willardir ihmal edilmis olmasidir,

Konu, dért genel baslik altinda incelene-
cektir: (1) Yaraticilik ve zeka anlavisinin ta-
rihsel gelisimi ve tamimlanmasy; (2) Cagdas ze-
ka ve yaraticihk anlayisi ve bu anlayisi yan-
sitan Guilfordun Zekanin Yapisi modeli; (3)
Arastirmalar: yaraticilik ile zekamn iligkisini
ele alan calismalar ve bu galismalardan gikar-
tilan sonuglar; (4) Sonug¢ ve elestiriler.

1. Yaraticilik ve Zekamin tarihzel golizimi
ve tanitilmas

Tarihgesi: Yaraticihik ve zeka, sosyal kav-
ramlar olarak 2000 yil once Yunan ve Roma
medeniyetlerinde ele alinmistir. -Eflatun Dev-
let adhh kitabinda, yaraticmligin ve zekanin se-
ciminde wve insamin toplumdaki yerini belirle-
mede ne denli énemli 6zellikle (boyutlar) cldu-
Euna deginmistir. Tarih boyunca medeniyetle-
rin ilerlemesinde etkili olan kesiflerin, gelisti-
rilen tekniklerin ve bilimsel asamalarin ieme-
linde varaticihgin var oldugu kabul edilmig-
tir. Ancak yaraticilifin bir psikolojik kavram
ve bir arastirmac olarak
ortava c¢ikmasy 20 mci yazyila kadar
gerceklesememistir. Zeka kavrami ise 19, ncu
yizyilin sonlaima dogru ele alinmis; Fransa-
da, Alfred Binet'in caligmalanyla, ozelliikle
zeka testini gelistirmesiyle, sistematik bir ince-
leme konusu haline gelerek kisa zamanda, Psi-
kolojide, bir arastirma boyutu Szelligini kazan-
mustir. Icinde bulundugumuz yizyil boyunca
zekayla ilgili gérgill (ampirik) ve kuramsal

1) Makale daha dnce dogentlik deneme dersi ola-
rak verilen konunun genisletilmesinden olus
mustur. Hacetteps Universitesi, Beytepz, An-
kara 15 Kasim 1977.
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calismalar hizle ilerlerken yaraticihk kavram
sadece dolayli olarak ya da tesadiifen ilgi cek-
mis; ancak 1950'lerden sonra sistematk olarak
incelenmege baslanmistir, -Galton, James, Fre-
ud, Dewey, Thurstone, Terman, Kohler ' ve
Wertheimer psikclojide; Poincaire matematik-
te; Stravinsky, mizikte; Einstein fizikte yara-
ticilizin  6nemine isaret etmis; yaraticiik si-
reciyle ilgili baz1 sezgisel ya da spskiilatif a-
ciklamalar yapmislardir.

Cagdas anlayis : Cagdas psikoloji anlayisiy-
la ele alinan yaraticilik, ilk kez Guilford'un
calismalart sonucu mimkiin olmustur. Guil-
fordun 20 yil siiren faktdr analiz c¢alismala-
rindan cikardigl sonuclar ve 1957 yilinda Rus-
larin fezaya firlattiklart Sputnik gezegeninin
varattif) saskinhk ve dehset, basta A.B.D. ol-
mak Uzere biitin dinyadaki biiim adamlarini,
6zellikle psikolog ve egitimcileri, yaratici ye-
teneg'n o6nemi Uzerine ciddi olarak egilmege
zorlamistir,

Tezmimlar : Genel anlamda yaraticilik, yeni
bir olgunun ortaya ¢ikmas: ve bunun temelin-
de vatan orijinal problem c¢6zme yetenegidir.
Operasyonel olarak, yaraticihigl, sasirtici, sa-
haser kir vapit ortaya koyma durumu seklin-
de tamimlamak mimkindir. Ustin zeka, olay-
lar arasi, kavramlar aras: iliskileri stiratle kur-
ma, dgrenme, kisa zamanda dakik bir problem
¢cozlimline varma ve Ustiin soyut disGinme ye-
tenegidir. Operasyonel olarak istin  zekayl,
gecerli bir zeka testinde zeka  bdlimunin
(Z.B.) 130 ya da 140n istiinde saptanmig ol-
mas: seklinde tamimlayabiliriz.

Dahilik anlayi; : Yaraticilic ile dstiin ze-
kay1 kaynastiran -anlayis dahilik kavraminda
goriiliir. Ancak dahi, harike ya da segkin ki-
siler iizerinde vapilan calismalarda, bu birey-
lerin taninmas: ve simflandirilmasinda, ayir-
dedici kriter olarak oOncelikle zekaya yer ve-
rilmis, Gstiin zekal: olanlarin stin yetenek-
li ve varatica olduklar: temel sayilti olarak ka-
bul edilmistir. Osmanl: imparatorlugu zama-
nindaki Enderun okullari, 19807larda Ankara-
da kurulmus olan Fen Lisesi ve TUBITAK ku-
ruluslari bu anlayist vansitmaktadir, Psikoloji
literatiirinde, 19.ncu yuzyiln ikinci yarisinda
Galton'un Hereditary Genius (Kabhtsal Dahi)
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isimli yapit;; 20.nci yhzyibn baslaninda, Hol-
lingworth'un - Children Above 180 LQ. {Z.B.
180'nin Uzerinde olan gocuklar); C. Cox Miles'™-
in Early Mental Traits of Three Hundred Ge-
niuses (Ug yiiz Dahinin erken zihinsel treyt-
leri) ve Terman'm Genetic Study of the Geni-
us (Dahinin Genetik Incelemesi) gibi -cahs-
malar, zekamn énemi #zerinde dwrmus ve da-
hilik kriteri clarak Z.B, 140'm #sth kabul edil-

“mistir. Yaraticik yeteneii ise dolayli olarak

dikkatl ¢ekmis; Gstiin zekahlarn dginde ‘seg-
kinlaseny kigilerin sahezser yaptilar yaratanlar
oldugu gorilmistir, Zekamn yamsira sebat,
caligkanlik, yiksek enerji ve gidd, kendine
glven ve macerapzrestlik gibi zihinsel olma-
van ozelliklerin dabiligin ortaya ¢kmasmda
cok Onemli ocldugu gozlenrnigtir.

Yaraticiikia ilgili kuramsal. agklamalar:
Bu gorigler tig grupta toplanabilir. Psikoana-
litik ve ego kuramlari, biimaniter I-uramlar
ve problem ¢ozlimii (deneysel) kuramlar.

Paikoanalitik ve ego kuramlar: : Burada
Freud, Jung ve Kris'in distnceleri &rnek ve- -
rilebilir. Freud'z goére, varatictlik, bir regras-
yon (gerileme) sonucu olusan durumdur. Soy-
leki egonun gerilemesi ile bireyin duygu ve
digtincelerinde ilkellesme, mantiksizlasma ve.
fantezi zenginligl meydana gelir, Birincil sii-
recler diye isimlendirilen bu ilkel, mantikdis
duygu ve digincelerin davramglara donis-
mesi, egonun. standartlanna uygun ise ortaya
cikan durum yaraticilik; degil ise, nevrotik
yva da psikotik davramsglar olarak desgerlendi-
rilir. Ego analistlerinden K.t‘is'inl yaraticiik gb-
risii ise egonun gerilemesi ve bunun hemen
ardindan egonun ikincil slireglere (mantia)

' doniip- kendini toparlamasi” durumudur. - Geri-

leme amnda ki bu yaraticihfm ilk safhasim
olusturur, birer yaraticiifin ham materyalini
kazanir Mantiga déndiigit zaman da, bu da
varaticihgzin ikinci safhasidir, kazanilmis olen
materyal kullamighi hale getirilir. Bu gekilde,
birey eldeki 'probleme yepyeni ¢ozlmler ge-
tirme olanagmi kazanms olur, Yaraticr kim-
se, bazen cocuklasan, cogkulu, mantiksiz ve.
kontrolsiiz; ancak aynt zamanda - kolayhkla

- kabul edici ortamlar

‘manfik, ‘gbrevle - zevk, isle-oyun ve

layicy bir. bilgi vermez. Yaraticilifn olusturan
kogullanin stres degil rahatlik, elestiri -degil
oldugunu ileri .sirern
Maslow, psikoanalitik aciklamalan kismen ka-
bul ederse de yaraticihig: tam bir gerileme ola-
y1' olarak gtrmez. Ona gire yaratict kisiler bi-
lingsizlikle- -biling, biligls - duyu,  isgidilyle -
| beneil-
likle - digerbamhk gibi karsit 6zellikleri ken-

.dilerinde " kaynaghran kimselerdir.

‘Deneysel (problem g¢ozimi) Kuramiar ;
Treyt anlayisimi yansitan Guilford galigmalan
ve zekanm kuramsal modeli éinek olarak ve-

‘rilebilir,
2. Capdés zeka ve yaratictik  anlayist:
‘Guilfordun Zexamm Yaps: Madeli ; Guil

ford, 20 y1 stren fakidér analizi galigmalar so-
nucunda, zekayr olugturan yizlerce treyii am-
pirik olaralk saptamus ve temel fakidrlere in-
dirgedikten sonra, zekammn ya da zihinsel ye-
teneklerin kuramsal yapisimi gosteren bir mo-
del ileri sGrmustiir. Bu modelde zeka ve ya-

raticilifn agiklamaya ve iki boyutun iligkilzrini
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Sekil 1 ¢ Guilfordiunm Insan .ﬁokanman Yapis: Hodeli

yitksek zihinsel faslivetleri yirfitebilen dakik, -

saglam bir mantik ve deZerlendirme seviyesi-
ne ¢ikahilen kisidir. o :
Humaniter Kuramlar : Rogers ve Maslow’
un gdrigleri 6rnek olarak verilebilir. Rogers'e
gore, yarahcihik, bireysel olgunlagmea, gelisme,
bliyime ve bireyin tlim potansiyellerini isler
hale getirme; diger bir deyigle, kendiligini
gergeklestivmedir, ‘Burads, yaraficihk, psikoa-
nalistlerde oldugu gibi gerileyici degil ilerle-
vici (progressif} dir, Ancak bu kuram vyaratt-
cilifin nasil meydana geldigi konusunda, agik

gostermege géhsrmstxr. Uc genel boyuta indir
genen faktérler, ya da zihinsel treyiler, Sekil
1I'de de gbriildigil gibi bir kiipin 3 boyutu ola-
rak gosterilmistir, Bu séz konusu boyutlar- is-

lemler, icerikler ve f{riinler olarak isimiendi-

‘rilmistir. Boyutlardan en Onemlisi clan islem-.

ler boyutunda bireyin ne yaptifn, zihinsel faa-
livetleri ne gibi islemlerle yarattfigh ele ah-
nir. Bu islemler anliksal ya da biligsel (cogni-
tive), bellek, verimlilik, {retkenlik {(producti-
ve) ve degerlendirme (evaluative) -slirecleridir.

igerikler boyutu, zihinsel islemlerin ne gibi ma-

. teryalleri EKullanarak yiratildtgant gdsterir.
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Bu materyallar, sekiller, (gdrsel, isitsel); sem
boller (harf, sayl); anlamlar (kelimeler, ifade-
ler) ve davramsglar (diger bireylerih‘ davranis
tutum v.b. hakkmdaki vardamarlardir, Urtinler
boyutu ise bireyin bilgiyi nasil kavradifi ne
tiir cevaplar verdigiyle ilgilidir, Bunlar, tinite-
ler, smmflar, iliskiler, sistemler, doniigtirfimler
(transformasyonlar) ve v_ardamalardn', Kip
gseklindeki bu modelde, ¢ boyutun herbiri si-
rasiyla dort, bes ve elt alt simftan olugtufuna |
gore, kiipte 120 farkh hficre vardir. Bu hiicre-

ler temsil ettigi boyutlarin dzelliklerine gore
simflandinlarak isimlendirilir. Sistemin  her
hiicresi islem - igerik - Grin boyutlarina goére

ve sirasiyla ¢ harfle belirlenir. Ornegin sekil
1'deki x, hioicresi BSU olarak etiketlendirilir,
Bundan, hiicrenin bellek islemi, sekilsel iceri-
gi ve ilinite riniinden olugan davranmslan tem-
sil ettizi anlasiir. Bir &rnekle agikldyacak o-
lursak, burazda yalin olarak rakamlarin ya da
haiflerin ezberden tekrar edilmesi séz konusu-
dur. Uygun bir test maddesi (sorusu} daha én-
- ce bireye gésterilen rekamlarin {(1—4. 7 -3
—5 gibi} bellekten tekrarlanmas: olabilir. Bag
ka bir ornek igin x, hicresini ele alalbm. Bu
hitore BDI seklinde isimlendirilir, Uygun bir
test maddesi Sekil 2'de gosterilen iki yiiz ifa-
desinin yorumlanmasi ve . .anlamlandmlmas
olabilir. : :

Ok ile gisterilen kisi digerine ne diyor acaba ¥ ‘ i

a)"Eugﬁn daha iyi gorintivorsun .

b} " Cok komik mimiklerin vart®

c) " K}z arkadaginin seni reddedecepini
&sGylenenis miydim 27

Vekil 2: Davranagsal iliswaleri (yiz iladeaing)
kavramayla {lgili bir test paddesi.
(Cronbach,L,

. n Essentials of Psveholopical
est.).ng( 3.ed.], 1970,5.337"den alinmistar.

Simdi Guilford'un bu modelinin en &nem
li addedilen iglemler boyutunu tekrar ele ala-

rak ayrintili bir gekilde gdzden gegirelim. Ya-.

raticihgin bu boyuttaki yerini saptayalim., Se-

kil 3'de sematik olarak gbdsterildigi gibi, bura-
da zihinsel yeteneklerin iki grupta tfoplandizn
anlagilir, Kigik yetenek grubu bellek (hatir-
lama} tir. Daha once Ggrenilenin korunmas: ve
tokrar edilmesi islemini icerir. Bellegi élgmeds,
bireye farkl igerikte olan materyal wverilerek
onlarin tamimasi ve tekrar edilmesi istenir,
Bellek, tim diglinme faaliystlerinde t{emel
siireglerden biri olarak kabul edilir,

)  gorileri
12 : .

Zibinsel Yetenekler
. Bellek Piigitnme
Biligsel {amksal) Uretimsel Degerlendirici )
— cognitive — — productive — — evaluative — )
Bir geyin farkma varlimas, Bilinem seylerden Diigiinme Ttiriinlerini
kavranmasi, bilgi edinme iglerad bilinmeyen seylerden ¢oziimleme; elestirme, deZerlendirme
iglemi bilgivi kullanma ’
Birlegen diisiinme Ayrlan disiinme
— convergent thinking — ) — divergent thinking —
(esneklik) ’ - i
\
esneklik . akick orjinallik
spontanhk ’ :
' Sekil 3 5 Zekanm iélemler Boyutunun alt kate L . ' iad
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Geleneksel zeks testlerinde

. Biiyiik grupta toplanan zihinsel yetenek-
lere, diisiinme denmigtir, Digiinme tarleri ola-
rak biligsel (anliksal), Uretimsel ve degerlen-
dirici diisme tarzlarn vardir. Biligsel daglinme,
bir seyin' farkina varma, tamima, kavramsa ve
pilgi edinme iglemidir. Uretimsel diglinme,
bilgiyi kullanma yoluyla, mevcud verilerden
bir seyler tretmedir. Bu iki gekilde mimkin-
diir: (1) Bilinenlerden, dogrulugu deha - dnce
saptanms bir iliskive ve problem . ¢ozimiine
varme. Buna birlesen dilginme (Convergent

‘thinking) denmekte ve zaka testlerinde co-

gFunlukle vurgulanan ve Olgilen diasiinme tar-
zim temsil stmektedir; (2) Bilinenlerden, bilin-
meyene ve daha &nce goriilmemis olan bir ¢&-
zime varma. Burada bir ¢gok farkh ¢dézim ge-
listirilebilir ve her bir ¢ézlum dogru, gecerli

_olabilir. Guilford'un ayrlan disinme (diver-
gent thinking). acdim verdii bu dagiinme tar-
-zimm genel olarak g ozellifi vardir. Bunlar

digtinmeds esneklik, akiclbk ve orijinalliktir.
vurgulanmayan
bu dislinme tarzine Guilford yaratic: digin-
me adint vermistir,

Yeratici yetenefin, zihinsel yeteneklerin
bir unsuru olmesma karsin, zeka  testlerinin
bu vetenefl yansiimamast ve bu nedenle de
zoke puanlarimin yaraticihk hakknda bir bil-
gi vermemesi durumu ortaya’ cikar. Yaraticili-
g eldeki zeka testleriyle dlgilemedifi sonu-
cuna varan Guilford, yaraticihik tfestlerinin ge-
ligtirilmesi gereZine isaret etmigs ve ilk girisi-

mi kendisi vaparak Guilford Yaraticihk Test-

lerini gelistirmigtir.

Yaraticihk testleri .
19601arda ‘ot‘t;aya. cikan yaraticabk testle-

- rl, 20nci yhzyiin ikinei yansmda psildelojik

Slgmede en énemli bir gelisme olarak ghrilir.
1960 - 1970 willarn arasinda yogunlasan faali-
vetler sonucu Szellikle A.BD. de birgok yare-
ticihk testi gelistirilmigtir, Bu tir  iestlerin
gelistirilmesiyle, zeka ile yarabeilifin fligkisi

ampirik clarak incelenmege baglanmis, erken

yasta yaraticligln taminmast ve tegvik  edil-
mesi amacivla da birgok arastirma projesi -¥ii-
rarliige sokulmugtur, Bunlarden Guilford'un
20 yil siiren yetenek projesi bu arastirmalann
en onemlisi sayilir. Getzels- Jackson ve Tor-
rance gibi difer araghirmacilarin katlular da
onemlidir, :

Yaratichk testleri gogunlukla actk  uglu
sorulardan olusur. Bunlar, bilinmeven prob-
lem céziimlerinin gelistirilmesini tegvik eden
sorulerdir. Ornegin bir sekil (daire) verilir ve
bu sekli kullanarak gegitli obje ve egyanin iire
tilmesi istenir. Ya da bazi resimler gdsterilir
ve bu resimlerle ilgili cesitli sorularin  tretil-

kmda tahminlerde bulunarak,

mesi, Oretilen sorulara cevap saglanmas:. iste-
nir. Gosterilen resimlerle ilgili hikayeler hak-
resimlerdeki
hikaye edilen dwrumlar ortays ¢ikmadan on-
ce neler olduzu (resimlerdeki durumlara go-
tiiron oncel claylarin ne- oidugu), hikayelerin
nasil sonuglanacag hakkinda cevaplarmn ire-

tilmesi istenir,

Yaraticilik testlerinde genéllikle kullamlan

"degerlendirme {puaniama) kriterleri, Guilford’

un modelinde ilert sirfilen esneklik, (flexibi

1lity) akicihk (fluency) ve orfinalliktir (origi-

nality), Bazen ayrntih (elaboration) boyutu
da ilave -edilir. Esneklik, verilen cevaplarin
cegitlilizi (bir uyancaya kag tir farklhh davra.
mm gosterildigi); orijinallik, verilen cevapla-
rin ne kadar seyrek oldugwy; akicihk cevapla-
rm saysi, stkhg; aynntt da, bir uyancnin ne
denli ayrmti ve incelikle ele alindifr ve islen-
digi ile ilgilidir. Her cevap bu kriterlere gore
ayn ayr degerlendirilerek puanlandirihr. Top-
lam puan, bireyin yaraticiik ham puam olur.

Yaratict bireylerin &zellikleri : Elde edilen
ampirik verilere gére yaraticthk yeteneginin
yiiksek bulundugu bireyler . probleme agik ve
duyarli olma; probleme farkh ¢ozGmler getir-
menin yanl sira yeni ve degisikx problemleri
fretme; esnek ve bagimsiz diisinme, karar ver-
me; karmasia, celiskilere ve  belirsizliklere
hosgdrt gosterme; bilinenlere,  standartlara
ragbet etmeme (hattea onlardan “huzursuz ol-
ma), merakli ve aragtirict olma; aym zZaman-
da bir ¢ok seve ilgi duyma; digerlerinin gore-
medigi iliskileri gorme ve sakacilik, oyuncu-
luk seklinde belirlenen ozellikleri gosterirler.

Yarattotik Tarleri : Bireyin hangl faali-
vetlerde ya da hangi yénde yaratict oldugu
onemli hususlardan birisidir. Ozellikle zeka
ile yaraticilix iliskilerini ele alan gahsmalards
yaraticiik tiiriiniin belirlenmesi  gerektir, Bi-
limsel, entellektliel va da akademik yvaraticihk;
edebi yaraticilik, resimde, mizikte, sporda ya-
raticihl; mekanik yaraticihk ve sosyal liderlik-

te yaraticthk gibi birbirinden farkh olaylardan

sbz edilebilir.

3. "Aragtirmalar : Yarahchk ile zekenin

iligkisini inceleyen caligmalar ve bu ¢ahsyma-
lardan gikartilan sonuglar

Yaraticilik ile {istiin zekayl ele alan ga-
hismalar iki grupta toplanabilir: (1)
pekiif ve uzunlamasina galismalar ve (2} kor-
relatif galismalar.

Retrospaktif calismalar : Dzhilerle yaplan
retrospektif (biyografik, histografik) ¢ahiyma-
lar 18.ncu yizyihin sonlarinde ortaya ciim:g,

sonci yizyihn ik vansinda  yeyginlagmisiir.™

‘13

Retros- .




Genellikle flistin zekahlarin yaraticr oldukla-
y1 temel sayiltt olarak kabul ediimigtir, Dahi-
ligin saptanmasmda zeka puanlan itk ve en
onemli kriteri teskil etmis, Z.B. 140-200 ara-
sindaki seckin kigiler ya da fstiin 6grenciler
dahi olarak tanimlanmisiir. Daha Once zikre
dilen Galton, Hillingworth, Terman v.b. calig-
malar: bunlara Srnek “teskil eder.

Korrelatif ¢abismalar : Yaratichk test pu-
anlar1 ya da belirli mesleklerde uzmanlagms
kigilerin yeraticiik yeteneklerinin  degerlen-
dirmeleri bir kriter, zeka test puanlan ' diger
kriter olarak kabul edilmistir, Bu tir g¢als-
malar genellikle istlin zekal, Gstlin yetenekl
‘gocuklarl ya da belirli bir meslek dalinda ¢a-
hsan, segkin yetigkinleri &rmeklem olarak al-
mstir. Getzels ve Jackson g¢aligmalarimi &r-
nek olarak verebiliriz. Bu ¢alismalarda dahili-
gin nasil tammiandigi, dahilie atfedilen sos-
yal degerlerin neler oldugu, yaraticihk ile -ze-
kamn iliskisi, Gstiin yaraticiyt istiin zekalidan
ayirt eden degiskenlerin ne oldugw; iki grubun
meslek se¢imleri, sosyal oryantasyonlari, fu-
tumlar: ve ilgileri Gzerinde durulmustur.

Getzels ve Jackson galigmalarimin Srnekle-
mini 449 orta ve lise OZrencisi olusturmusgtur.
Omeklemin ortalama Z.B. 132 idi, Ornellemin
diger kismmm clusturan gruplar bu Ggrencile-
rin 6gretmenleri ve ebeveynleri olmustur.
Bagvurulan bilgi kaynaklar: : 1) dnemli treyi-
ler listesi (dahilizin -tamimlanmasinda yararl
oldugu arastirmacilar tarafindan kabul edilen
13 kisilik 6zelligi); (2) Guilford yaratihik test-
leri; (3) zeka tiestleri ve {4) TAT kisilik testi.
Onemli treytler listesi 8frencilere, H&retmenle-
re ve ebeveynlere uygulanmighir. Ayrica OF
rencilerin genel ve meslek ilgileri, sosyal or«
vantasyonlart ve tutumlam hakkinda bilgi top-
tanmistir. Ofrencilerde yaraticilik ile zekanin
iligkisi aranmg; UGstn yaratict ve ostin zekalt
olarak saptenan iki grup kargsilagtinlmishr,
Yaraticiik testlerine gére, puanlan iist % 20
nin arasmna giren, fakat ist zeka grubuna gir-
‘meyen oOZrenciler {istlin yaratici grubunu, ze-
ka testlerine gdre puanlan st % 20 nin ara
sinda bulunup Gst yaratict grubuna girmeyen-
ler ise iistin zekali grubunu olusturmustur,

Arashrmamn bulgular: su sekilde dzetle-
nebilir : (1} Dahiligi tanimlamada OZretimen
‘ve ebsveynlerin birbirine benzedikleri goriil-
muistiir, Hem O&6gretmenler, hem de ebeveynler
dahiligt yiksek zeka, yaraticihik, Gstiin basar,
amaca vyonelik olma, Ustin sosyal beceri ve
moral karakter gibi &zellikler gercevesinde ta-
mmlamislardir. Ancak dahilige atfedilen sos-
yal deg_erler' yoniimden bu iki grup arasinda
onemli farklar cikmstir. S$S&yle ki &Zretmen,
dahi olarak tammladign Ggrenciyi simifmdaki
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ideal Ggrenci olafalc'gﬁrmekte. ancak eheveyn
kendi gocugunds dabilikten farkli ozellikleri
aramakiadir. . ;

(2) Ustiin yaratici Ggrenciler fistin zekah-
larla - karsilagtirildiklarinde :

(a} Ustiin zekall grubun- Z.B. ortalamasi
mn 153, dstin yaraticn grubun ortalamas: ise
127 oldugu gorilmily; béylece zeka bolGmd iti-
bariyle iki grup arasinda 23 puanhk bir fark
cikmistir, (b) gercek akademik basan: ve baga-
11 giidiisiinde iki grup arasinda dnemli farklar
bulunmamig, ancak her iki grubun da okul
evrenindeki diger Ogrencilerden manidar bir
diizeyde fistiin olduklan gériimiistir. (c} TAT
hikayelernden -¢ikartilan materyaller incelen-
diginde, fistlin yarafici grubun uyancadan ba-
Eumsiz kaldiklan, kaliplasmis — davramglarda
bulunmadiklar;; hikayelerde beklenmeyen (ga-
sirtici) - sonuglan: {rettikleri; sakact ve oyun-
cu kisilik ozelliklerini yansitan devramslarda
bulunduklart saptanmistr,

(3) Zeka puanlariyla yaraticihk puanlan
arasinda. 30 diizevinde bir korrelatif iligki bu-
lunmustur.

{4) Ogretmenler'n stiin zekali 6grencile-
ri Gistin yaraticilara tercih ettikleri  goril-
mistir,

'5) Ustiin zekali ve fistiin yaraticilann ge-
nel ilgi, tutum, sosval oryantasyon ve tercihierl
arasinda onemli farklar ortaya cikmgtir. Us-
tin zekalilar genellikle kaliplagmig, gegerlii
kamtlanmrs, pratik konulara ilgi gosterirken
{stin varaticilar kaliplasmamisa,
tetik ve kuramsal konulara ilgi duyduklarim
ifade etmislerdir, Meslek seciminde de buna
paralel olarak iistiin zekalilar geleneksel sa-
halart (doktorluk, miihendislik &gretmenlik,
avukatlik, v.b.) tercih eitiklerini; Gstiin yara-
ticilar ise .geleneksel olmayan (film y&neticili-
gi, kesiflik, yazarlk, arastirmacilik, sanatkar-
ik, komedyanhk, dansorlik, v.b.} meslekleri
tercih ettiklerini ifade etmiglerdir. Ayrica ya-
raticy grupta adi gegea meslek sayisi, Gstin
zeka grubunkinden manidar seviyede daha faz-
la olmustur. Yeni dstin zekal ¢ocuklar hir,
iki meslek ismini verdikleri halde Gstin yara-
ticilar tg, bes meslek isminl vermigler ve bu
sayida meslege ayni zamanda ilgi duyduklan
n belirtmislerdir.

6) Ustiin yaratict 8grencilerin babalarimin
genellikle profesvonzl olmayan ve serbest mes-
leklerden gzldikleri; annelstinin gocuk yetis-
tirme tutumlamnnda serbestligi segtikleri, ¢ocuk-
larm hicbir zaman sikr bir denetime tabi
tutmadiklarm ve bu o&zelliklerde Gstin =zekal:

dgrencilerin ebeveynlerinden ¢ok farkh oldu-

gu gorilmiistir,

vealye, es- |
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. pilen- degerlendirme ve takip

$zet olarak, Ustin zeks ile istlin yaraticl-
Lk arasinda diigik seviyede bir iligki oldugu,
ancak TUst@n zekal ogrenciler ile iistiin yara-
i1 dgrencilerin grup olarak birbirinden goik
faricl dzellikleri oldugu saptanmugtr,  Ustiin
zekalilarn birlesen {convergent) problem ¢oz-
me tarzim, Qistin varaticilarin ise ayrnlan (di-
vergent) problem gézme tarzim benimsedikle-

ri ve bu vetilerin, Guilford'un modeline uy-

gun oldufu kamsina varimstr. iki grup ara-

. gindaki farklarin sadece zihinsel siirec ve faa-.

livetlerde degil, sosyal oryantasyon, tutum, mes-
lek ilgisi ve meslek secimlerinde de kendisini
gosterdigl ortaya cikmustir, ‘ :

Torrance (19621, Getzels ve Jackson calg-
malarim ilk ve ortaokul seviyelerindeki nor-
mal ve dstin zekall cocuklardan oclusan sekiz
grupta tekrar etmis ve bu gruplamn altisinda
Getzels ve Jackson'un elde ettikleri sonuglan
destekleyen bulgular elde etmistir. Torrance,
sgrencilerden list % 20°ye girenleri zeka ve ya-
ratrethk puanlarma gore iki gruba ayiwrdigm-
da, GOstia zeks grubundaki ogrencilerin sadece
%% 30mun - Tstlin yaraticihk gosterdigini: bdy-
lece zekaya gdre yapilan smiflandrrmada ya-
ratictlarin % 70'sinin bu grubun disinda kal-
difin, yani {istin yaraticillarm daha agagi ‘ze-
ka seviyelerinde de bir dagilim  pgosterdigini
bulmustur., {Sekil 4'de bkz.) Torrance’in . bu
tulgusu, dehilizin simflandirnimasimnda, yalniz-
cz zeks boliminin kriter olarak kullamiima-
eimn hatali olacag seklinde yorumlanmistir,
Araestirmada kullamlan sekiz Orneklem - gru-
punda zeka ile vareticilik arasmdaki korrela-
tif iliskilerinin, 12 ile. 39 arasmda degistigl
saptanmistir. Genell’kle bu bulgularin, Guil-
ford'un zeka modelini destekleyici mahiyette
oldugu gorilmistir. .

Guilford ve arkadaslan dokuzuncu smif-
dgrencilerinde zeka - yaraticilik iligkilerinin or-
talama .31 korrelasyon kat sayis: civarinda ol:
dugunu  bulmustor. Barron (1963} mimarlaria
vaphifl - bir ¢alismada uzmanlar tarafindan vye-
raticy mimar olarak degerlendirilen lkisgilerin
zeka seviyesivie mimarideki yvaraticilik Iliskisi-
nin 40 civarinde oldugunuy; Mac Kinnon (1962}
ise mimariardaki varatwcilik -zeke  iligkisinin
gifira vaklastifam saptamistir. Shaykoift ve ar-
kadeslannmn  (1963) yetensk projesinde, 7848
lise dgrencisinin akademik yaraticilk ile zeka
puanlan arasmda .67 dlzeyinde bir korrelatif
iliski bulunmugtur.

Tharkivede, zeka - yaraticthk iIisi:isini konu
edinen herhangi bir ¢aligma yokiur, Sadece

TUBITAK destegiyle, ozellikie Fen Lisesi 0&- -

rencileri ve TUBITAX bursiverleri {izerinde va-
calismalannda,
fistin yetenekli dfrencilerin yaraticihl, arag-

tiricilik  6zelliklerine deginildigi  gorilmGstar.
Bu verilerden, fistiin akademik yetenekli o5ren- ’

" cilerin Gstiin yaratiohik ozelliklerine de sahip

MHEHGHARY

oldugu ve bu ki degiskenin bir miktar clumlu
iliski posterdizi soylenebilir, : ‘

Fen bilimlerinde {istiin 'seviyede bilim ada-
m: ve arastirmaec yetistirme amaciyla 1964 y1-
Iinda agilmis olan Fen Lisesi; temel bilimler sa-
halarmds {istin yetenegi tesvik etme amaciy-
la 1963 yilinda kurulmus olan TUBITAK, bilim-
sel varaticihfin, bilimde ve teknolojide Snemi-
ni vurgulamakle birlikte temel bilimler digin-
daki yaraticiliga deginmemekiedir. 1948 yhn-
da ¢ikrus ‘clan idi. Biret kanunu jle sonraki
yilarda cikan Suna Kan kanunu mizikte ya-
reticifnn takdir ve tegvik edildinin bir kanti
sayilabilir. Ancak bu anlayisin tim glizel sa-
natlera genellendigi séylenemez.

4, Sonug ve elestiriler:,

Sonu¢ olarak, astiin yeteneklilerde ve da-
hilerde, zeka ile yaraticilifin ortalama .25 ci-
varmnda bir korrelatif iliski gosterdigi soylene-
biliz. Bu iliskinin yiiksek gdrimmemesine kar-
sin, uzerinde aragtirma yapilan Srneklem grup-
lamnn zeka seviyesi ya da bagarl seviyesi dti-
bariyle homojen (dahiler, tistiin zekahlar, seg-
¥kinler) olduklart dikkate almirsa, korrelasyon
katsayilarimn daha yiksek kmasi bzklene-
mez. Bu korrelasyonlarin, ranj darlif {homo-
jenlik) gdsterex difer caligmalardaki katsayl-
lardan daha yﬁksek oldugu ifade edilebilir.

Orneklem gruplan zeka seviyesi itibariyle
heterojen oldugu zaman, Shaykoft ve ark. ¢a-
lismasinda oldugu gibi, zeka-yeraticihik ilig-
kilerinde bir yiikselme goriilir. Eldeki verile-
re deyanarak soyle bir hipoteze gidilebilir:
Zoka ile yaratialk arasnda yelpaze (ya da
ficgen) seklinde bir iligki vardmr (Bknz Seki] 4)
Bune gére ZB. 120 ya da 130'un Ustdndeki
gruplarda yaraticthgm cok genis bir ranj g0s-
terdigi, yan! zekanm iist dlizeylerde yaratic-
g1 etkilemede 6nemli olmadigl, bu nedenle ze-
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Sekil=d Zaks ile Yaraticalagan ilisitoint gEniperee
Yuremosal dafilin tablozu . ’
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ka disindaki (entellektiiel olmas?a.n} azellikle-

re bakilmasimn gereklilifi ortaya ¢ikar.. Zeka
sevivesi mormale dogru yaklastikea, iki deZis-

ken arzsmdaki iligkinin  kuvvetlendifi ve ya-.

raticil:x ranjiun daraldifn gorilir. Zeka bé-
Himit normalin ¢ok altinda distliZd zaman,
geri zekablarda oldugu gibi, yaraticiiktan so-
zetmek anlemsizlasir. Gok digitk zeka seviye
sinde olmak, varatici oimamea anlamuna gelir-
se de, lisilin zekah olmak, mutlaka tstin vara-
tict olmak enlamma gelmez, Ancak Sekil 4'de
gortildiigi. gibi belirli bir zeka seviyesinin ya-
raticihk icin gerekli oldufu da agiktiir.

Bu noktada dahkiliZzin tammim tekrar goz-
dem gecirme%te yarar olabilir, Bireyin dahi
olabilmesi icin {istlin zekah olmasi gerekli fa-
kat yeterli sawilamaz, Yaratici davramg ve Q-
rinlerinde varh& gereklidir. Bu formidasyon,
ampirik, verilerin 1s1ginda yukanda ileri sfril-
mitz olan hipotetik modele 'de uygundur. Ye-
terli bir zeka sevivesinin otesinde, ytksek gtii-
dil, ssbat ve inatcihk, ilgilerde ¢ok yonlilik,
amaca yoneliklik, disiinme ve karar vermeds
bagimsizhik, merak, yeniligi arama, v.h. entel-
lekt{isl olmayan &zellikler da.h.mgln olusumu—
nu helirler, .

Elestirileri g
Bunlar:

noktade  toplayabiliriz,

(1) Orneklem gruplarmmn yapts: va da
homojenligi : Eldeki ¢aligmalar genellikle zeka-
da ya da Ustiin bagarida homojen olan kigiler
{izerinde durmustur. Zeka- yaraticilik iligkisi-
ni genelleyebilmek i¢in bu iliskiyi dar ranjh
gruplarda degil, genis ranjli heterojen, grup-
larda ele almak dzha saghkli ve yerinde
olur. - : :

{2} Yaraticibk Tiirleri: Arastirmalarda ya-
raticilik denildigi zaman . genellikle bilimsel,
akademik yaraticthk fizerinde durulmustur,
Oysa degisik sahalarda yaraticilikten  siz e-
dilebilir. Bu kisith, dar kapsamli ¢alisma bul-
gularma dayenarak tim wyaraticilik tirleriyle
zekamn iliskisini saptams olamayiz ve bulu-
nan fligkileri her tfr yaraticihfa genelleye-
meyiz,

(8} Yaratioihk testieri: Kullanilan yarati-

ciik testleri, heniiz tam anlamyla gegerlizi,
Ozellllkle vordam (predictive) gegerligi saptan-
mig testler degildir. Cocukluk déneminde va-
raticilk puam yiksek olan bireylerin  yetis-
kinlik ddnemlerinde yaratic: davramslarda
bulunup bulunmayacagi, yaratict Uriinler ve-
p vermiyvecegi heniliz ampirik olaral saptan-
mamigtir. Durum boyle olunca, elde edilen ve-
riterin' simdil’k gegici mahiyette kabul edilme-
si ve genellememesi yerinde olur.
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En son olarak, bilimde, mfhendislikte, mi-
marlikta, edebi eserlerde, resimde,
v.b. yé.ratlm bagarmin, yaraticihk ile dzel ve-
tenck ve kisilik ozelliklerinin karmasgik lj:ir
srimtitst * cldugunu séyleyebiliriz. Mevcut ya-
raticilzke  testleri, bu oriuntiindn psikometride
uzun zamandan beri ihmal edilmis clan baz
unsurlar: fizerinde durmaktadir. Bununla be-
rahsr, varahoibk testleri, zeka testlerinin yeri-
ni almak amacim tagimamaktadir,
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