clmayan kadin her g&riiliir. Erkek gocuk aile-
zine de prestii ve sosyal mevki saglar, ayn:
zamanda da yaglilikta cofu zaman tek giiven—
cedir, Bu kadar dnemli iglevieri olanm erkek
cocufun fercih edilmesi dofaldir. Ancak bu
agiry tercih ve istiine disme, erkek go-
cugun bagimeiz ve girigimel bir kigilik
gelistirmesine sekte vurabilecegi gibi,

iz cocufu da olumsuz yinde etkileye-
biifr. Ornegin, dahs dnce Izmir lise gengli-
fivle vapmig oldufumuz bir aragtirmada ve bu
vil lstanbul’da ailelerle gergeklegtirmig
oldugumuz cinsiyet rolleriyle ilgili bir pi-
iot caligmada kizlarin, erkeklere nisbetle
daha geleneksel, daha az bagari gilidiisline sa-
hip, daka dindar ve cinsiyet~rollerini ge-
nellikle daha kabullemmis olduklar: ortaya

erkmagtyir. Bu sonuglar, geng kizlarin ve ka-

dinlarin.gocukluklarindan edindikleri gele-
" neksel rol beklemtilerini ikeriki yaglarde
da koruduklarimi, cinsiyet rollerinde temele
inen defiigmelerin kolay kolay olugamadifini
gostermektedir.

,Cinsivete bafli farkli statiiler aile di-

namifine de yansimakiadir. Aile icinde cip=

siyet rollerinin keain bir gekilde ayrilmig
olup, gakismadagz, “CocuBun Degeri” aragtar-
wmas: ve cinsivet rellerivle ilgili arastar~
memizin bulgularindan gériilmekiedir. Ozel-
ikie aile iginde karar verme durumlarinda
erkegfin sdzliniin gectigi, erkefin ev iglerin-
de karisima gok az yardim ettifi ve kadinla
erkegin ortak faaliyetlerinin az oldufu bu-—
lusmugtur. Ayni zamanda kari-kocs arasinda
fazla iletisim olmadip: da gbriilmigtciir. Or-
negin, eslerinin kac cocuk istedifiini pilip
bilmedikleri soruidugunda niifusun Z 36 gibi
© kiictimsenemeyecek bir kismy bilmediklerini
stylemiglerdir. ) - :
"Coeugun Degeri”

aragtirmasinda gimdiye
kadar sdziind ettifim cegitli -degisgkenleri
igeren gok Ffaktdrli analizler yapilmigtar.
Bu analizler sonucu, bu faktdrlerin anlaml:
bir gekilde birbirleriyle iliskili oldukla-
1 yva da kiimelendikleri bulunmugtur. $&yle

ki, genc olma, ilk evliemme yaginmin ileri ol-

masi, kiz gocuk tercihi, cocupun psikolojik
degerinin Bnemi, birbirleriyle olumlu ilig-

kiler iginde bulunan ve modera bir psiko-sos-

val efilimi belirleyen bir &riinti meydana

getirmigtir. Buma karsilik ikinci bir kilmede

cocuun ekonomik deferinin Smemi ve erkek

cocuk tercihi, geleneksel bir psikolojik efi-

iimi belirlemis ve bu depigkenlerle modern

Bu modern ve geleneksel tutumlar: igers o
kiimelerin dogurganiik ve dopum kontrolil der _iﬁaf
gigkenleriyle ve sosyo—ekonomik diizeyle de. éa gv

_ beklenen dogrultuda iligkileri bulummugtuz ol g
Hrnegin geleneksel psiko-sosyal egilim gis: iirms
teren kimselerin daha gok gocuklari oldugu, Hmyae
‘dogum kontroliinii daha -az onayladiklar: ve: dir.;
daha. diigllk sosyo—ekonomik diizeylerden gel=: sallal
dikleri gdriilmiigtiir. ’ o tﬁreﬁ

Burada, “Gocupun Degeri aragtirmasinii . Ve sog
ancak bazi bulgulzrine epgilebiidim. Fu bul  sagdig
gular, Tiirkiye'de aile igi iligkiler, tutu mandy
lar ve gocufun yeri hakkinda bize bllgl fﬁi ‘drr ki
lamaktadir. Bu bulgular.igrjinda Tirkiye'di Tetmep
cocuklarin genel olarsk masil bir aile ort - §evred
‘minda yetigtigini gdrebiliyoruz. Ayrica, & ' dan ??
lepneksel olan bu ortamdan cagdag geligmele il 2l
rin hangi dogrultularda farklilagtafis da ¥ %2 ??%
bulgularla beliriemmektedir. Genel ¢izgile geei,k
riyle ortaya -gikan bu farkl: aile ortaylgﬁ_ JHEr‘;S
rinin cocuk geligimi ve ruh saflifa bakimr® f?
.dap nasil pir Bnem tagidifine ‘biraz degging FOCUK |
bildim, Bu konuda daha fazla .fikir yiiriitme

" dumuzda gocufun yetigme ortaminl ana glzg}

tutumliar: belirten bazi defigkenler olumsuz ‘
iligkiler géstermiglerdir. Bu modern tutum I
lar: gocuga ddnifk bir nedenie bagka go?uk N |
istemek, kari koca arasinda istedikleri co~ |
cuk say1s: konusunda iletigim, kara kocanin |
ortak faaliyetleri olmasi ve kitle haberleg
mesine katilmak degigkenleridir. E

ve saglaklz yorumgya?abilmek-igin%ﬁzélliga
bu .soruna efilen daha etrafls lncelemeler
gersksinme oldugu kanisindayim. Burada buli:

s e s P eugun,
lara deyanarak benim vapmak istedifim, yur g

kindatk
~halds

‘Ligtive
“ain bir
tutum ¥
rveyin b
28z aty

Gog
£a karg
rak kah
oy -dilebil

© goguk v
¢in geg
tilmigt
Shoben
gecit 4
tiraecal
¥ lenin §J
¢ bir gek
cocuk d:

@

leriyle belirlemek olmugtur.




Ty
v

uler!- ?0'

Lkocanlg
haberleg Gliney LeCompte,
3 Sera
Lrl %g:ré Toplumsallagma, sosyolejik, ancropolo-
ef jik ve pasikolojik agnlavdan lizerinde olduk-
'éyle de‘ ce durulmug olan bi_ kavramdir. Cenel ola-—
xnmu§tur. rak sbzliik anlami, "sosyal iligkiler gelig—
Lllm Sd%; tirme, bir topluma uysia; bir toplumda yasa-
L olduguz paya uygun hale gelme® olavak verilmekie-
Larl Ve3  4dir. Psikologiar acisindan bireyin toplum—
jen gel . gallagmasy, yetigtizilmesi, epitilmesi,kiil-
‘ : '1f tilrellesmesi, sosyal kigilik geligrirmesi,
1-mas1nu ve sosyal roller kazanmasi demektir. Bu
. pw pull | eaydifimiz toplumsal Szellikleri bireye ke~
Er, tuba 'zandlfmada araci olan cegitli kurumlar var-
bllgl S& . war ki, bunlar sairasivla, aile, okul, &g-
rklye!& retmenler ve arkadaglar, ve genel anyal
|alle ozt .gevredir.
%r1ca9 g . Toplumsallagmay: sagliven bpu kurwalaz-
ve11§m31€ ;dgn afle, bifey%ﬂudﬂg%ﬂdan itibayen ilk es—
g1 da skilegimde bulundufu kigileri icerdifinden,
[ glzg11§ ve ilk kritik gelisim aqamdlar* bu furum
rtamlai 1ge*151nda yer ald;bznaan oldukea Hnemli
v JBir araci roliind vuhsanmektedﬂ".

govie ki,
deferleri, inang ve

goeuk 2iledeki sosyal
. tutmmlars algilamakis ve zeman zaman bunla-
'”r¢ Jyensitan anne-baba mavran«giarlna maruz
kalmaktadir, Anne-babanin bireye kars:z tu—
tumy ve dav:an1§1 genellikle onun bir co-

J cugun nas:l yetigtiriimesi gereitiyi hak-
‘kyndaki inanglarinaz bafl: olmakiadzr. St
“halde birevin npasil bir s oayal kigilik ge-
11§L1raceg1pz anlayabilmek igip hem aile-
iR bir cocugun yvetigtiriimesi hakiindaki
“tutum ve davraniglarinz, hem de geligen bi~
:reyln bu konudaki tutum ve davraniglarina
goz atmamiz gerekecektir,

- qn

(ocufun geligiminde amne-babanin cocu-
ga karg: tutumunun bnemini bir savilt:i ola-
rak kabuT eden sayisiz aragtirmadan hahse—
dilebilir, B ¢eligsmelards vopun cavvotlev
gocuk yetigtirme tutusmunn saptavabilmek i~
Glu Becerll bir Glgek geligtirmefie ybnel~
ilmigtir, Becker (1964), Mark (1953},
Shoben (1849), Schasfer ile Beli {1858 hu
gegit oiqeklerl.
Elricilardsir,

s b A

il

gelistirmis nde gelen arag
Hepeinin de scn amaglar: ai-
lenin gocuk yetistimme +uLumuﬂL gitveniliy
bir sekilde septadiktan: sonrz buna iligkin
gocuk d;vrav:@larzn‘ 1ncplemek olmugtur,
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S08YO-CBEONOMIE DUZEYDE,

ANKARALT ANNELERIN

COCUK YETISTIRME TUTUMLARI: BIR OLCEK UYARLAMAST

Ayhan LeCompte

n A.Ozer

Schaefer ile Bell, yukarida ad: gegen
aragtiricilarain geligtirdikleri tutum 51-
gekierinin her birinin ¢ocuk yetigtirmede
sadece birkag sorunu ele aidiklarina iga-
ret etmigievdir. Urnegin, bir aragtirici
otoriteryenlik, serbestlik ve katilik, di-
ger bir aragtirici keruyuculuk, zorlayict=
L1k, ibmalecilik, bir digeri de basgatlik,
sakip gakicilik gibi konular: &lgefine al-
migtir. Schaeffer ile Bell daha genig kap-
samll bir Slcefe ybnelme gereksinimini duy-
muglar ve difer aragtiricilarin Slgeklerin-
den degigik maddeleri birlegtirerek, kendi-
leri de bir takim boyutlar ekleyerek, her
biri 5'er maddelik 23 alt 8lcektern clusmug
tiimii 115 maddelik bir erag geligtirmigler-
div. Bu Glgefie PART (Pavent Attitude Re-
-search Imstrument) adi verilmigtir. Yirmi
i alt Bigefin bir kac tanesinden bahset—
mek gere klrse, siki dlalplﬂn, agiri kont-
rol, geligimi hizlandirmak, demokratik .ol-
mak, gocufu fikirlerini beyana tegvik, ar-
kadagiik. paylagma, sinizlilik, gecimsiz-
1ik, ev kadaniifi vollini reddetmek gibi ko-
nulari igeren maddelerden clugmuglardiz

ﬂlkeml*ue bdyle genis kapsemli bir go-
cuk yetigtirme tutumu olgte geligtirilme~-
digi -ve gerek aragtirmalarimizda, gerek
klinik caligmalarimizda, anne—baba—gocuk
etkilegimini degeriendirmede bu tiir bir
olgegln verece$i bilgiden yararlanabilece-
gimiz dliglintilerek, PARI'yi Tiirkceye cevi-
rip bir uyarlama yapmaya kararn verildi, Bu
genel amac gergevesi iginde, sosyw -ekonomik
dlizeyin de gocuk yetigtirme tutumlarina
katrkisini incelemenin yerinde clacafi sa—
V’ltlSlyla, uyarlamay: degigik sosyo-ekono-
mik diizeylerden deneklerle yapmay: planla-
~dik.

On galisma: 11k is olarak Slgek dnce
Tiirkgeye gevrildi ve 115 maddemnin anlagi—
lirlag: eaptandi. Sonra bagzm51z hakemler
tarafindan maddeler tekrar ingilizeeye gev-
rildi ve bu suretle anlam kaybi olmamasina
gallgﬂldl. Bune takiben, 10 kigilik bir

"anne® grubu fizerinde Glgek denenerek, mad-
delerin anliagilmayan kisimlars ditzeltiidi,



ariperiir hale getirilmege galigilda. Daha
sonra. 36 kigiiik bix kiz Sgrencl grubuna
Hlook g hafta are ile ikl kew uygeland.
Spearman kovelasyon kabsaylsi bu 34 kigi~
nim 2% alt Slcekde test-yeniden test kore~

S L
lagyon ranjlarinin, .58 i1a.88 araerinda ol-
d

3
duituny gdsterdi. Bu noktada, diiglik korelas~
vor: katsayist gbsteren aly Blceklerin esas -

Slgekien gikarilmas: yerime, dzha biiviik bir
Hrneklem grubuna uygulama yaparak madde a-
nelizine gidilmesi kavarine verildi.

_ YHNTEM
Denekier: Aragtirmaya katilmay: kabul.
eden toplam denmek sayasi 178 dur. Bunlaran

hepsi-evli ve gocuk sahibi kadinlardir. Alt

el 3 «
su3‘den 53 anne, orta .8ES'den 69 anne ve
Gzt SRS den 57 anne Glgefi cevaplamigfaT.

Zslem: Deviet Istatistik Enstitiistinden,
Ankara'da alt, -orta ve Bst sesyoekonomik
seviveden aiielerin pturduiy semtier, so-

kakler ve evlerin iistesi alimmig ve bu

1istelerden tasadiifi yéntemle adresler se-
cilmigtir. Yiisek 3E3 denekieri {ankaya ve
Kavaklideveden, orta SES &enekle%i Kiiciike-
sat, Lginiar Mahallesil gibi semtierden, ait
SES demolileri de Yemi Mahaile, Kargivaka'=
dan, Altindag, SinanPaga mghallesinden, ve
Qankaya,-KartalEEpe'sakinlerinden secilmig-
lerdir. S .
On kigilik bi
gulamada. yetigtiy
bir maddenin a
diifii zaman ne g
kiin oldugu kadar rt bir gekilde her
gnketdr lgin eaptanm « Ayn: zamands,
denekiere nasil yaklaszlacafi, -aragtizmayl
takdim bigimi, katiimalazinl naszl isteye—
celleri de anketdrlerle tartigailmigtar.
PAET (gocul yetigtin w Oloadils
Biceriohi medaelon sore gedinde. A
c L2 v geklinde clmayip o—
lumlu veya clumsuz yBnde ifadelerden olug-
mugtur. Deneklerden ddrt basamakl: bir -de—
gerlendirme'sistemi icinde secim vapilmaszt
istenmektedir. $8yle ki, her ifade icin,
ﬁi?Ekn gﬁrﬁ§ﬂ?ﬁ ook uygun buluyorumﬁ(ﬁ)dan
ic uvgun bulmuyorum® (1)'e uzanan sege-
nekierden bir tanmesini deire igine alarak
belirtmektedir. o
- 2 e f .o -
yona tabi tutu1m351;: vnu?eL%nde Bovelas-
risine (Yprincipal e ve §0relasyon mat=
principal component”} fakesr. ane~

14t L :
iizz uwygulanmasina karar verilmigtir

-
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_relasyon testi uygulanmig ve korelasyon .

ile yﬁksek:korelasyon_gasteren slr Blcek-

_teren ifadelierin puanlarz pirlegtirilmis,

- apre fakedr ils belirgin bir kovelasyon.

BULGULAR

. Yeriierin amalizinde ilk adim her alt
dlgekteki beg maddenin 179 denek igin top~
fanmasi ve bu suretle her denek igin 23
rane toplam puan elde ediimesi olmugtur. .
Ortaya cikan 179x23 1k veri matrisine ko—

matrisi de “principal qomponent“ Taktdr a-
nalizine tabi turulmugtur. Fakedr analizi
sonucu matrisdelkl varyansin 7 577 sini ige— |
ren dbrt ortogonal-faktdr ortayd caikmagtiz.
Rotasyondan sonra, ortaya crkan dort faktdr”

jer ve bu dlgeklerle yiksek korelasyon gos™.

u suretle her denek igin bir tek fakidr o
puanl'oiugturulmugtur*-Ayrl:a,-blr de bu !

gtstermeyip, kendi aralsziinda korelasyon o,
gostersrek bir Srinti olugturan bazi alt .
Bilgekler de birlestirilmig ve bunlardan da .
bir puah eide edilmigtir.. : T

Faktsr amalizi sonucu ortaya cikan bo=',
yutlar: gbyle tanimiayabiliriz. o

1. Boyut-Agirz ennelik bogutu:Bu boru~
ta vilklenen alt Slgekier, agiry kontrol, V"E
midshaleciiik; goculitan bagamiz, fael ve car -
"iLzgkan olmasinl jgtene; annenin son derece  !
fedakir olmasi ve gocufun da bunu anlamasyy’,
geregine inanma, gibi konwlary kapsamakta -
ve varyanszﬁ.2~3?'sini igermektedir. .

2. Boyut~Demokratlk tutum ve egitlik
tanims bogutu: Gocufa esit haklar tanimalk,
filirierini- acikea belirtmesini desteklie~

- mek: onunla arkadaglik otmek ve bir gok
‘gayi.payla§mak'gibi konular: kapsamakta,
Ve VAryansil % 10%unu icermektedir,

3. Boyut—~Ev kadanligi rolini reddet-
mek boyutu: Kadinin kendi annes  vya da
‘bagkalarina bafimiiliZini degtellemek; )
einiriilik, gocukiaria bir arsds uzum st
re kalmaktan hoglanmamak, ve weni dofan
bebegin bakimindan Hrkmek gibi konulara

. kapgamaktz, ve varyansin % 7'sini igermek—
tadiz. : - .

4. Bovut-Gegimsizlik Boyutu: Egler -
srasindaki gegimsizlifin cocuk yet gtirme-.’
deki rolil; kocanin dﬁ§ﬁncesizligi,'anneyefﬂ
yardime: olmayzg: gibi konular: kapsamak—
tadir, ve varyansin % 5'imi igermektedir.

]
i

“Artik bqyut—Genel‘bir'baskl Sriintiisi
_Daha cok olumsuz bir cocuk vetigtirme tu=




tumuna igaret eden, cinsel davranig: bas-

tirma, sdldlrganllgl bastirma, siki disip-
11ne inanma,’ gocufu zorlama, anne-babanin
mLulak hakimiyetine inamme gibi alt Blgek-
" lerden olugmugtur.

" Aragtirmanin bir amacipin da, 8lgek

vyarlamasi. yanisira, deglgzk sosyo-ekono-
mik diizeyler ile gocuk yetigtirme tutumu
arasindaki iligkiyi de incelemek oldupun-—
- dan, 179 anpenin faktdr puanlarina varyans
analizi uygulammigtir. S8yle ki, dbrt fak-
£t ve bir artaik boyut'unm her biri igin ay-
r1 ayri tek ybnlil varyans anslizi yapilmig~
£zr, Bulgular gu ydndedir:

Birinei.boyutta (kontroleu, agiri an—
nelik) iic sosyo ekonomik diizeyin birbirin-
den manidar bir gekilde farklilik gister—
dikleri gbriilmiigtiir. Alt SES, .agir: anne—
1iEi desteklemede 'en yliksek puani, orta
~ 8BS ile iist:SES'de, sirasiyla, daha du§uk

puarilar almiglardir: .

Tkinei boyut (Demokratik tutum ve eglt—
1ik tanima) -alt SBES tarafindan manidar bir
gekilde desteklenmemektedir} buna kargin
orta SES ile iist SES puanlar: arasinda ma-
nidar bir fark .gdritlmemekte, yani her iki
S8ES, Bu boyutu ayni derecede desteklemek-
tedir.

'ﬂgﬁncﬁ boyutta-(Ev kadinligy roliini
reddetmek), - iist SES anneleri manidar bir
gekilde yliksek puanlar almsg, orta ve alt
SES‘de puanlar arasinda Bnemli bir fark
goriiimemistir. .Su halde, iist SES anneleri
bu boyutu daha gok desteklemiglerdir.

Dérdiincii boyutta {eviilikte: gegimsiz—
1ik) gene, bir Bncekinde oldugu gibi, st
SES .manidar bir gekilde orta ve alt SBES'-
den ayrilmis, ve bu boyutu destekledikle-
rini gdsteren'en yliksek puanlari almiglar-
dir. Orta ve alt SES arasinda Hnemli b1r
fark gorulmemlgtlr.

. Arta kalan alt- olgeklerln bazilarindan
olugan "baski" @riintiislinde, alt ve orta
SES sirasiyla deha yilksek puanlar almiglar
ve manidar bir bigimde bu boyutu en az
destekleyen, iist SES grubu olmugtur,

YORUM

Yabanc1 dlkelerde PARI ile yapilan cga-
ligmalar bizim Ankara anmelerinde buldugu~
muz dért boyuta -bemzer bazi boyutlarin ka-
dinlarda saptandifin: gbsteriyor. Schaefer

-‘cuga fazla sahip 91k1c111k"

‘rol ve Tip I defigkenleri

ve Bell (1957) dlgegi 100 kigilik evli ol-
mayan hemgirelerden olugan bir denek gru-
buna uygulayip, beg boyut bulmuglardir.
Bunlardan sadece iig tanesi bizim saptadlg1*
miz boyutlara benzemektedir. Srnegin, gc-
"gert disip~
lin" ve "ev kadinligxr rolini reddetme” bo-
yutlari g1b1. dte yandan, 'gocugu bagar1~
ya zorlama" ve "sosyal mesafeye . .inanma" gi-
bi boyutlar da Ankara annelerlnln tutumla-
rinda goriilmedi,

Zuckerman ve arkadaglarl (1958) 222 .
anne fizerinde Blcegi uygulayip iic temel bo-
yut saptanmiglardir ki, bunlar da bizim
buldupumz agir: annelik, demokratik tutum,
ve anneligi raddetme boyutlarlna ¢ok ‘ben—
zemektedlrler.“

. Gene, -yurt d1§1nda yapllan gal;@malar—
da, sosyo-ekonomik diizey yerine, bir yerde
onu" yansitir diiglincesi ile, annenin. egitim
diizeyi bir endeks olarak allnm;g, ve bul—

‘gularin”aragtirmamizan bulgularryla ayn:

yénde oldugu gbriiimiistiir. $&yle ki, annele-
rin egitim dlizeyi arttikca, asiri ammelik
ve kontrolculuk boyutunda azalma goriiimek—
tedir. Bazi gorliglere gire, gocugu ddha az
sikma, onunla arkadag olma, acik fikirli
olma gibi konular basin yayin. organlarl
tarafindan sik sik *slenmektedlr. Bu glbl
yaylnlar daha gok egitim gormug klgller ta~
rafindan izlendiginden, bireyin,egirim dii-
zeyi arttikca gocuk yetigtirmede: kontrol
boyutunda da bir azalma- olacaktlr, den11~
mektedir., \ : :

) Bu goriigii devam ettirirsek, hireyle—
rin sosyo—ekonomik diizeye ve anne-baba: egi-

.tim diizeyine bagli olarak ailelerinde fark-

11 tutumlar algrlayip etkilenebilecekleri-
ni ileri stirebiliriz. Nitekim- Kagltglbagl— .

. pin (1970). fzmir lise Bgrenicileri {izerin-

deki incelemesi, ailevle ilgili c Zigkenle-
rin bazi psikolojik degigkeulerle viiksek

" korelasyon gbsterdifine igaret etmektedir.
Adi gegen-galigmada, {ist SES ile ailede -
‘kontrol azlifr, ve Tip II

psikelojik deglg—
ile, ailede kont-
arasinda, olumlu

kenleri arasinda, alt SES

korelasyonlar -bulunmugtur.

Su halde, bizim igin amag, degigik sos-
yo—ekonomik diizeylerde yetigen cocuklarin
tutum ve davranmiglarini inceleyecek arag-~

" tirmalara ybmelmek olacaktir, Sadece aile-
ide kontrol boyutuna 111§k1n olarak degil,



" uygulanmig, madde analizi yapilmig,

.“]*nnis,\Sept.

_4) Schaefer, E.§. ve Bell, R.Q.

ayni zamenda buldufumuz difer boyutlarz da
{demokratik tutumlar, ev kadinliZi roliini
reddetme, pecimsiziik ve bask:) iligkin o-
larak incelemeler yapmamiz gerekmektedir.
Zira, blreyln, icinde yetigtigi aile orta-—

“mindaki inang, defer ve tutumlari ne dere-
- ce algiladigs ve benimsedifi, en azindan

ilk ylllardakl toplumsa11a§ma51nda baglica
etkenlerden biri olacaktir.

OZET

Kisaca bzetleyecek olursak, 115 madde-
lik PARI &lcegi 8nce Tiirkgeye, sonra Ingi-
lizceye gevrilmig, iic SE5'den 179 anneye
ve fak-
tér analizine tabi tutulmugtur. Yapilan is-
tatistiksel iglemler sonucunda, 45 maddelik
dort ana boyuttan, bir de 15 maddelik artik
alt tlcek maddelerinden olugmug, bir dlgek
meydana ¢ikmistir. U¢ farkli SES'den gelen
-ammelerin bu &lcekde gbsterdikleri tutumlar
ise, alt SBES'de asiri komtrolii desteklemek,
baskiyyr desteklemek, cocufuy ile arkadaglz-
g1 desteklememek; iist SES'de ev kadainlifa
rollini benimsememek, baski ve kontroll be-
nimsememek, evlilikte gegimsizligin gocuk
yetigtirmeyi etkiledigi £ikrini destekle-:
mek; orta SES'de ise hep bu iki grubun tu-
tumlari arasinda ortada bir yolu muhafaza
etmek ‘seklinde olmugtur.
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