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Taklit Ederek Siniflandirma Testi (TEST), yaglar: 11 ile 35 ay arasinda degisen 62 cocuga, ortalama 3 bafta ara ile iki kez

uygulanmigiir. Uygulamalar bes ayr: deneyci tarafindan gergeklestirilmigtir. Yapilan istatistiksel ¢oziimlemeler, cocukla-
rin TEST puantarinn yasla artagir gostermigtir. Cocuklarin cinsiyet, TEST"in yeniden uygulanmas: ve uygulamanin han-
gi deneyci tarafindan yapildigy ise, puanlan etkilememektedir. Dolayisiyla bu calisma, daba énce Kanadal cocuklarla
yapalmig olan caligmanin sonuglarmt yinelemekte ve genigletmektedir. TESTin psikometrik &zelliklerinin Tiirk cocuklar:

icin de tatmin edici oldugu anlagilmaktadir.
Anabtar Sézciikler: Taklid smiflandirma Tests, Tiirk gocuklari, iglem bellegi.
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ABSTRACT

The Imitation Sorting Task (IST) was administered to 62 children between 11 and 35 months of age twice, with a 3-week in-
terval between the two administrations. Five testers were employed. The resulls of the statistical analyses showed that scores
increase with age. However, scores are not affected by children’s sex, repeat administration of the IST, and the individual
tester. The results of this study replicate and extend those of an earlier study on Canadian children. The IST appears to have
satisfactory psychometric properties for Turkish children also.

Key words: Imitation sorting task, toddlers, Turkish children, working memory.
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GIRIS Soizii edilen zorluklarin {istesinden gelen bir yéntem ta-
Bebeklikten okuloncesi doneme gegis, yaklasik olarak 1 rafimca gelistirilmis ve Kana@ah cocuklara basari ile uy-

ila 3 yas arasy, cocuklarn davranislarinda cok bilyiik de- gulanrp@ﬂr (Alp, ?994). Taklit Ederek Siniflandirma ’l:es-

| gisikliklerin gozlendigi bir gelisim araligidir. Bu nedenle ti (Imitation SOft'Flg Task), iyl k‘f@? .TEST, gocuZnn

~  zihinsel gelisim agisindan bakildiginda, bu aralikla ilgili &Y™ a.pda kag seyi z‘z‘kﬂda tgtabﬂe.ceg{ml 01‘;{‘{6}’[ amagla-
veri kitlig1 cok sasirticr bulunabilir. Ancak, bu yaslardaki yan bir deneysel yontvemdlf. B}rtl)m ile 1lgxs{ plmaygg
cocuklardan veri toplamann zorluklari sanilanin ok ds- ufak oyuncaklar, cocugun dikkatini gekecek bigimde iki
tindedir. Hem onlarin anlayabilecegi denli basit, hem saydam kutuya ayrili, oyuncaklar daha sonra kutulardan

de anlaml bulgular elde edilebilecek denli karmagtk bir disart qikanllip cocugun Ontine kQY“h,”. ve ondan oyun-

yontem bulmak yeterince zordur. Dahast, bu yontemin caklart ayni §ekil.de ayirmasl istenir, kal %rub? gyllrliacak

onlarca eglendirici bulunmast gerekliligi de vardir ¢lin- oyuncak sayist birer artuinlarak cocugun st limitine ula-

ki, bu yag grubundaki ocuklara hoglanmadiklar: bir seyi e, Gocugun TEST puan, deneyciyi taklit ederek eksik-
yaptirmak olanaksiz gibidir (DeLoache, 1980). siz ve dogru olarak siuflandirabildigi oyuncak saysidur.

. Bu sayt, o cocugun islem belleginin (working memory)

* Bu caliyma, Bogazici Universitesi 89B0710 Nolu AFP tarafindan desteklenmistir.
Yazigma Adresi: Dog. Dr. i. Ercan Alp, Bogazigi Universitesi, Fen - Edebiyat Fakoite-
si, Psikoloji BSIim{, Bebek 80815 |stanbul

genigliginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir (Alp,
1994).



Kanadah cocuklar ife yaptlmsg olan ¢aligma, TEST'in ge-
cerlik ve giivenirlik agisindan yiiksek diizeyde oldugunu
gostermigtir. O calismada, puanlarin yasa bagli olarak
arttigl ve cinsiyetten bagimstz oldugu, yas degiskeninin
devamli (continuous) ve basamakl: degisken olarak ele
alindigr farklr istatistik cGziimlemelerle ayrintth olarak
saptanmugtr.  Gortlmistiir ki puantar, 12 aydan 36 aya
kadar her alti ayda ortalama 1 puan kadar olmak tizere
dogrusal bir bicimde artmaktadr. Ayrica, ti¢ hafta icinde
‘yapilan ikinci Slglimde cocuklarin puanlarinin ve kendi
aralanindaki siralamanin ¢ok benzer kaldigr fakat, alu ay
sonra yapilan {iglincii $lgiimde, ocuklarin kendi arala-
rndaki siralamann hild benzer kalmasmna kargin puania-
nmn artidt gbzlenmigtir, Kuramsal acidan da anlamly
olan bulgular, TEST'in bebeklikten okul-tncesi déneme
gegiste zihinsel geligimin incelenmesine yardimci olacak
bir yontem oldugunu dogrulamaktadir. ‘

Hem TEST'in kiiltiirleraras: yinelenmesinin (replication)
yapimast hem de, daha 6nceki aragtirmada toplanmg
veriler igi§inda yazilmis olan (Alp, 1992), cocuklarm bu
yontemin uygulansi sirasindaki davraniging betimleyen,
kuram-giidiimlii bir zihinsel modelin (task analysis) si-
nanmast amaci le genis kapsamli bir aragtirma devam et-
mektedir. ilk calismada oldugu gibi, 1 ile 3 yas arasinda-
ki gociiklara TEST yaklastk 3 hafta ara ile iki kez uygulan-
migtir.  Aragtemanin ikinci bélimiinde ise TEST, ayni
cocuklara 8 ay kadar bir aradan sonra tekrar uygulanmig-
tir. Bu makalede arastirmanin analiziér tamamlanmig
olan kesitsel (cross-sectional) béliimi ile ilgili bulgular
sunulmaktadir. Ayrica, TEST'in uygulamasinda elde edi-
len puanlarin, yeterince egitilmiy olmasi koguluyla, uy-
gulayicidan bagimsiz oldugu savi da smanmaktadir,

YONTEM

Orneklem

Orta ve Ust sosyoekonomik diizeyden, yaglarr 11 ile 35
ay arasinda defisen 62 gocuga TEST, ortalama 20 glin
ara ile (11 - 41 giin), iki kez uygulanmigtir. Cocuklardan
29' kiz ve 33" erkektir.

1ile 3 yag arasi, 6 aylik dort yag birimine béliinerek, co- -

cuklar dort yas grubuna ayrilmiglardir.  Her grup icin

LE ALP

cinsiyet dadilmmin benzer olmasina ¢alistlmugtir,  Bu
gruplann birinci ve ikinci uygulamalar sirasindaki yas or-
talamatar: Tablo 1'de verilmektedir.

Tahlo 1

Yas grubuna gére gocuklarin yas ve puan ortalamalan
ve puan araliklan

Yas grubu
- 2 3 4
Puant 11(12)  22(14) 28(25) 37(28)
Yas1 14.3 215 27.4 319
Puan2 12(1-2) 22(1-5) 32(26) 35 (2-8)
Yag2 15.0 222 282 325
n 20 16 11 15

Not. Puan’ araliklan, parantez icinde puan ortalamalanmin yaninda veiilmigtir. Go-
cuklarn yagt ay ofarak ifade editmigtir.

Veri Toplama Aracy

Bu calismada veri toplama araci olarak yalnizca TEST
kullandmgue. TEST, giderek zorlagan sekiz basamaktan
olusur. Her basamak icin 5 oyuncak seti hazidanmistir,
Deneyci her oyuncak setini 8nce 6niinde duran iki kutu-
ya atarak iki gruba ayinr; daha sonra, oyuncaklan kutu-
lardan gikarir ve qocugun Sniine koyarak onun da aynist-
01 yapmasini ister.

Birinci basamaktaki setlerde tek .oyuncak vardir ve tek

kutu kullandir. Bu basamakta, ¢ocugun herhangi bir
nesneyi bir kutuya atmay: Becerip beceremedigine bakil-
maktadhr. {kinci basamakta iki oyuncaktan olugan setler
kullandir.  Bu kez iki kutu kullaniarak her birine bir
oyuncak atdir, Bagarihi olabilmest icin gocugun da o set-
teki oyuncaklari, herbirini bir kutuya atarak siniflandir-
mast gerekir. Uclincii basamakta iki oyuncak bir kutuya,
tclineti oyuncak ise diger kutuya atihr. Cocuk ancak,

deneycinin ayni kutuya attr iki oyuncagi kutulardan bi-

rine, deneycinin tek olarak atug oyuncagl da yine tek
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olarak diger kutuya atar ise basarili saythr. Bagarth sayil-
masi icin cocugun; oyuncaklar kutuya atarken, deneyci-
nin attifs sirayt izlemesi gerekmez. Benzer sekilde, de-
neycinin aynt kutuya attidis iki oyuncagi cocugun yine ay-
n1 taraftaki kutuya atmasi da gerekli degildir; o iki oyun-
cag kutulardan herhangi birine ve diger oyuncag da di-
ger kutuya atmas! yeterlidir.

Ozetle cocuk, 6niine konulan oyuncaklari aynen deney-

* cinin ayiedst iki alt-sete ayirrsa, o setin siuflandirmasint

dogru olarak taklit etmig saydir. Bu kriterler daha sonra-
ki basamaklar icin de gecerlidir. Cift sayilt basamaklarda,
oyunicak setleri iki eit sayil alt-sete aymilir. Tek sayih ba-
samaklarda ise, kutulardan’ birine digerinden bir fazla
oyuncak atihir.

Oyuncaklan taklit ederek siniflandirmast igin gocuga ve-
rilen her olanak bir deneme (trial) sayilir. Cocuk ilk de-
nemede bagaril olamazsa, deneyci oyuncaklan ikinci bir
kez aym gekilde siniflandirir ve gocuga ikinci bir olanak
tanir. Biylece her oyuncak seti igin ¢ocuga en ok iki
kez ssmiflandirmayt izleme ve taklit etme olanag: verilmig
olur.

Cocuk bir basamagin ilk setini bagarih olarak taklit ede-
rek smiflandirmigsa, o basamagmn ikinct setine gegilir. O
basamag gecebilmesi icin beg setten liglinde bagarili ol-
mast gerekit. Ancak, ilk i¢ setten ikisinde bagarih ol-
mussa, uygulamaya bir sonraki basamagin ilk seti ile de-
vam edilir. Birbiri ardindan iki basamakta bagarisiz olun-
masi durumunda uygulamaya son verilir. Basarti bulun-
dugu en yiiksek basamak, gocugun o uygulamadan ala-
cagi puant belirler. Ornegin, besinci basamakta basardi
olduktan sonra, alti ve yedinci basamaklarda baganisiz
olzin bir gocugun puant 5'tir.

Gercgler

TEST'in sekiz basamagmndaki be§er seti olugturmak icin
180 adet irili ufakli oyuncak kullandmigtir. Ufak ¢ocukla-

rin kolayca tutup atabilecekleri biiyliklikte olan bu

oyuncakiardan bazilart hayvan, arac, gereg, yiyecek ve
benzéri gibi, kavramsal olarak belirgin nesneler olmakla
birlikte digerleri, bulmaca parcalan gibi, kavramsal ola-
rak belirsiz nesnelerdir, Uglincii basamaktan baglayarak
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setleri olugturan oyuncaklarin seciminde agin Szen gois-
terilmigtir, Alt-setleri olugtururken, birbirileri arasindaki
renk, sekil, ve anlam benzerligi veya iglevsel bagmt ne-
deniyle dogal olarak iki ayr1 gruba ayrilabilecek oyuncak-
larin seciminden sakimlmiguir. Boylece, bagarih sinuflan-
dirma icin, hangi oyuncaklarm aynt kutuda birlikte ol-

, duklarin ayrintili olarak animsama zorunlugu yaratiima-

ya calistlmigtur.

Cahsmada kullanian iki kutu sifindir biciminde olup
saydam plastikten yaptlmugtir. Yitkseklikleri-24 cm ve
¢aplart 15 cm'dir. Bu kutular, tahta bir bebek sandalyesi-
ne monte edilmis, 80 cm X 30 cm boyutlarinda suntadan
yapimig bir levhaya yerlegtirilirler. Kutularin yerlerinden
oynamamast icin levhaya, kutularin icine kolayca yerlesti-
rilebilecegi iki yuva yapilmigtir. Yuvalann ¢ocugun otur-
dugu yerden uzaklig yaklagik 15 cm, kendi aralanndaki
uzaklik ise 40 cm'dir. Yuvalarina yerlegtirildiginde, kutu-
lanin levhadan yiiksekligi 11 cm'dir.

Islem

TEST'in her iki uygulamas: da, bam cocuklara kendi evle-
rinde (n=8), diger bazlarina ailelerinin {iye oldugu klii-
biin bir odasinda (n=11), geri kalan 43 ¢ocupa ise de-
vam ettikleri kregin bir odasinda yaptlmsgtic. Kregte yaps-
lan uygulamalarda Oretmeni, diger yerlerde ise annesi,
cocugun yaninda olmugtur.

Her uygulama ¢ocugun, beraberindeki yetigkin ile birlik-

te uygulamann yapiiacagt odaya alinmas: ile baglamigtur.

Deneyci cocuga ilgisini cekecek bir oyuncak vermis ve
yetigkinle kisa bir sohbet baglatmigtir. Bu sohbet strasin-
da, kendisine uygulama sirasinda nasi davranmasi ge-
rektigi anlatdmug ve gocukla ancak dolaylt olarak ilgilenil-
mistir. Cocugun hazir oldugu kansina varildiginda, ¢o-
cugun elindeki oyuncak alinrmis, kendisi bebek sandalye-
sine oturtulmusg ve ilk basamagin ilk seti ile deney bagla-
tlmigtir. Oyuncak 8nce deneyci tarafindan "Hop, hop,
hop, attim" denilerek ve kutunun bulundugu levhaya i
kez hafifce vurularak kutuya atilmus, daha sonra kutudan
ctkariip cocugun 6niine koyulmus ve ondan da aynisint
yapmas: istenmigtic. Cocuk, oyuncagt kutuyu attiginda
"Aferin” diyerek alkiglanmig ve sonraki sete gecilmigtir.

Cocugun taklit etmemesi durumunda, "Haydi bir daha

TURK PSIKOLOJI DEAGIS!
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yapalm" denilerek itk iglem tekrarlanmistir. Yalnizea ilk
basamak igin gecerli olmak kogulu ile, yetigkinin konuga-
rak gocugu gayretlendirmesine izin verilmistir, Cocu-
gun oyuna 1sindiF anlasddiginda, ikinci basamagm setle-
i ile devam edilmistic, O andan baglayarak, yetiskinin
qocuga herhangi bir sey soylemesine izin verilmemigtir.
Bu kuralin cignendigi tek durum, gocugun dogru taklit
ettigi denemelerdir (trial). Dogru taklitleri yetigkinin de
alkuglayarak pekistirmesine izin verilmistir.

Ikinci uygulamada ufak bazi degisiklikler yapilmigtir.
Deneye hazir griinen cocuklara 6nceden baska oyun-
cak verilmeden dogruca deneye gegilmistir. Ayrica, ilk
uygulamada yiiksek puan almig gocuklara, ikinci uygula-
ma ikinci basamakla baglatimistir, Benzer olarak, besin-
ci basamag gegmis cocuklara ikinci ve tigiincii basamak-
larin yalnizea birer seti uygulanmustir. Son olarak, olasi
ogrenme etkilerini en az diizeye indirmek amact ile, her
basamaktaki setler ters sirada uygulanmistir.

ikinei basamaktan baglamak {izere deneyci, cocugun
taklit ederek suuflandirmasini, Gnceden hazirlanmig
formlara dogru/yanlss olarak kaydetmigtir.

Deneyciler

Bu aragtirmada TEST, psikoloji 8grenimi gormekte olan
beg &grenci tarafindan uygulanmustir, Bu Ogrencilere
once, uygulamanui nasit yapilmas: gerektii aragtirmaci
tarafindan ayrintilt olarak anlatimigtir. Daha sonra arag-
‘irmact kendisi denek taklidi yaparak hetbirine TEST'i
uygulatmigr.  Son olarak herbirine, Srneklem digt bir
grup cocuga uygulama yapturtlmig ve 0 uygulamalar sira-
sinda kendileri izienerek gerekli uyarilarda bulunulmus-
tur, '

- Arastrmanin veri toplama dénemi sirasinda, birinci

ve-ikinci uygulamanmn fackli deneyciler tarafindan yapil-
- masina galigildrysa da bu, Grneklemin ancak yaklasik iic-
. te ikisi igin saglanabilmigtir.

BULGULAR

Yag gruplarinin ortalama puanlari ve her grup icin en
yiksek ve en diisiik puanlar Tablo 1'de verilmistir.

i.E. ALP

TEST puarlarini yag grubuna, cinsiyete, ve birbirini izle-

yen.uygulamalara gre degisip degismedigi, Yag Grubu
(4) X Cinsiyet(2) X Uygulama(2) fakeselii, son faktorde
tekrar Sl¢limlii deney desenine uygun varyans ¢oziimle-
me yontemi kullaniarak incelenmigtir. Yalnizca yag gru-
bu degiskeninin temel etkisi anlamlr bulunmugtur, F(3,
54) = 3832, p<.001. Diger temel etkiler ve tig faktor
arasindaki tiim etkilesimler anfamlt bir diizeye erigeme-
miglerdir (gruplar arasi hata = 119.92, s.d.= 54; grupici
hata = 16.33, s.d. = 54)

Bagka bir deyisle, cocuklann puanlannin artan yagla bir-
likte artmakta olduBu fakat, puanlar arasinda cinsiyete
ve birden fazla uygulamaya bagl, istatikse! olarak anlamls
herhangi bir farkiilik olmadit gozlenmistir,

Puanlari, uygulamay yapan deneyciden bagimsiz olup
olmadug, her tki uygulama igin ayri ayr, tek yontii var-
yans qozimlemesi kullantlarak incelenmigtir. {lk uygula-
madan elde edilen verilerle yapilan céziimlemede, de-
neyciler arasinda anlambh bir farklilik gbzlenmemigtir, F
(4, 57)=3.81; p<.11. kkinci uygulamadan edinilen veri-
lerle yapitan ¢6ziimlemede ise anlamli bir farkliltk bulun-
mugtur, F(4,57)= 9.28; p<.002.

Tablo 2

Deneycilerin ilk ve ikinci uygulamalarda uvyguiama
yaptit cocuklarn sayisi, yas ve puan ortalamaiar

Uygulama
1 2

Deneyci Yag  Puan n Ya3 Puan n
1 171 13 1 176 1.3 "
2 251 28 14 226 1.8 15
3 228 26 20 248 26 11
4 234 24 9 253 35 14
§

260 24 8 245 28 11

dot. Gocuklann yas ortalamalan ay olarak Hade edilmigtir.

Iki uygulamada da ayn: cocuklar ve ayni bes deneyci kul-

landmis oldugu icin, bu iki sonug arasindaki farkm nere-
den kaynaklandigi agik degildir. Tablo.2'de deneycilerin
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TEST'i uyguladiklan ¢oculdarm, ilk ve ikinci uygulama-
lardaki yag ve puan. ortalamalar verilmigtic. Ozellikle
ikinci uygulamada, cocuklarmn yagt ile aldiklar puan ara-
sinda, daha tnceki ¢oziimleme sonuglart ile de uyumlu
olan, bir korelasyon oldugu izlenimi dogmaktadir. Ayo-
ca, deneycilerden birinin (4 nolu deneyci) ikinci uygula-
mada elde ettigi puan ortalamasinin, gocuklann yagt go-
z6niine alindiginda, agirt diizeyde yiiksek oldugu goril-
mektedir. Halbuki ayn: deneycinin itk uygulamadaki pu-
an ortalamast swadigt degildir.. Dikkat edilmesi gereken
bir baska nokta da, yine ikinci uygulamada, tamamen bir
rastlantt sonucu olarak, en yiiksek yas ortalamast bu de-
neycinin TEST't uyguladi: cocuklarindir.

Ozetle, ikinci uygulamada gézlenmis olan, deneyciler
arasinda bir farklibk oldugunu gGsteren sonucun, aslin-
da deneyciden kaynaklanmadig: gikartrm yaptlabilir.

TARTISMA

TEST puanlaninin yasa bagh ofarak artmas fakat, ayi go-
cuklara bir aya yakin bir siire sonra tekrar uygulama ya-
pildiginda degismemesi, puanlarin. drenilmig tepkileri
degil, yaga oranla artan zihinsel bir kapasiteyi yansttugi
savini desteklemektedir, Bu anlamdz, TEST'in Pascual-
Leone'nin (1970, 1987) M olarak adlandirdidr organis-
mik degiskeni olctiigi ileri sticlilebilir. Kanadali ocuk-
larla yaptlan ¢aligmanin bu cahigmay ilgilendiren sonug-
lannmn yeniden elde edilmesi, TEST'in yap: (construct)
gecerligine ve givenilicligine iligkin destekleyici verileri
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arttirmugttr, Bu yinelemenin farkll bir killttirde yapilmig
olmast da olumlu bir katkudhr.

Puaniann uygulamay: yapan kigiden etkilendigi konu-
sunda ise inandtric1 bir sonug elde edilememistir. Bu ko-
nuda kesin bir gtkarnim yapitamasa da, puanlann deneyci-
den bagimsiz oldugu savi bir &lclide desteklenmigtir.
flerideki caligmalarda deneyci degiskeninin dikkatle
kontrol edilmesi geregi oldugu da agiktic, Puanlarin de-
neyciden bagimsiz oldugunun tartigmasiz bir bicimde
gosteritmesi, bu dlcegin degerini daha da arttirir.,

Ozetle bu caligma TEST'in, bebeklikten okuldncesi di-
neme gecis yaglarindaki zihinsel geligimin incelemesinde
kullanilabilecek, gecerli ve glivenilir bir élgek oldugunu
bir kez daha kanutlamaktadir. - B
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IX. Ulusal Psikoloji Kongresi
Bogazigi Trniversitesi BEyldl, 1996 .

Ulusal Psikoloji Kengresi ile ilgili

izmet ii egitim konulanmin sorun

Kongremizin biri biterken, digerinin hazifiklan da hemen bastamishr, Bogazici Universitesi Psikoloji Balimii'nin Ustlendigi IX.
azidiklar, Dizenleme Kurulu Baskan Prof, Dr. Giiler Okman Fisek denetiminde ﬁrﬁﬁjlmekfeg

"Nasil olsa daha cok vakit var" demeyiniz, ciinki 1995 yili iginde ele alinacak olan ve asagida ézefi verilen birgok ¢ahismantn
torhsilacagy, degjerdendirilecegi yer, 1996 da yapacagimiz IX. Ulusal Psikoloji Kangresi olacakhr. Turkiye'de psikoloji alaninda ¢ok
Snemli gelismelerin cereyan emekte olduguna inaniyoruz. Bazi konvlarin IX. kongre ncesinde yerel toplantlarla ele alinp ¢5z0!-
mesi gerekecektir, bunlann kongreye hazirhk clmasi amaclanmaktadir. Demek o?
efc'm ve kazanilan tecribe, yeni clanlann agilmast ve yurt capinda ya

m

tartistlacag toplantlar planliyoruz. Aynica, TEST BANKASI calismalarini tanitmak ve tarismaya sun
dnerilmest dissiiniilme
devam effiritecektir. :

Bogazici Universitesi Psikaloji 8slimi'ndeki arkadaslanmizin, IX Ulusel Kongre icin en uygun rgiflenmeyi gergeldestirecekleri-
ne inanryoruz. Kongre ile ilgili ayrntl duyurulan, bunrj S

an sonraki biltenlerimiz

T

larak, simdiden IX. Ulusal Psikoloji Kongresi'nde
igmlu;hrllmasr konularmim

ak amaciyla &zel oturumbar

ir. Kongre &acesinde, galisma gruplan, cafisma toplantlan, kisa siireli kurslar dizenlenmesi gelenegi de

¢ sizlere ulashracadiz.

TORK PSIKOLOM DERGIS]
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GORSEL ISITSEL SAYI DIZisi TESTi A FORMUNUN
.. BIRTURK COCUK ORNEKLEMINDE
GUVENIRLIK, GECERLIK VE STANDARDIZASYON CALISMASI

Ayse YALIN

Ankara Universitesi

OZET

Sirel KARAKAS

Hacettepe Universitesi

Bu calyma, Koppitz tarafindan (1977) éirenme bozuklublaring tans kayma amact fle geligtirilmis olan Garsel lsitsel Say:

Dizisi Testinin (GISD) Tiirk cocublarinda, kullanilabilirligini smamays amaglamaktadyr. Caligmarin verileri 372 fikokul

socugundan elde edilmigiir. Giivenirlik icin test-tebrartest Yontemi kullantmag ve elde edilen tiim korrelasyoniar 0.01 dii-
zeyinde anlaml bulunmugtur, Gegerlik, burulty gegerligi yontemi ile besaplanmug ve GISD Testi puaniar: ile WISCR'm
Aritmetik, Say: Dizisi, Sifre Alt Testleri, Benton Goirsel Bellek Testi ve D2 Dibkat Tosti buaniar arasindaki korelasyonlar
0.01 diizeyinde anlamh bulunmustur. Her yas diizeyinde, GISD Testinden elde edilen 11 Puarun ber biri icin yas diizeyi ve
cinsiyet tizerinden 2¢7 fakiorlti varyans analizleri hesaplanmugtir. Yas difzeyinin lemel etkisinin GISD'den elde edilen tiim
buanlarda anlamh ditzeyde oldugiu bulunmug, buna karsin cinsiyet farkhitk yaratmanustir. Bu calismanin sonuglarn bi-
ze 6-12 yas arasindaki ¢ocublar igin normlar elde etme olanag: vermistir.

Anabtar Sozciikler : GISD Testi, Tiirk gocublar, giivenirlib, gegerlik, norm.

ABSTRACT

This study was designed to test the applicability of the Aural Digit Span Test (VADS) in Turkish children which was developed
by Koppitz (1977) as an assessment tool to diagnose learning disabilities.

The data of this study were obtained from 372 primary school children. The reliability coefficients were obtained by the test-
retest method and all correlations were statistically significant at 0.01 level. The validity coefficients were determined by the
construct validity method and correlations which were computed between VADS Test scores and WISC-R' Aritmethic, Digit
Span, and Coding subtests, Benton Visual Retention Test, and D2 Attention Test scores werg statistically significant at the
0.01 level. Two Way Analysis of Variance was computed for all age levels and sex (2x7). Significant differences were found
Jor ail age levels but no significant difference was found for sex, The results of this study have given us the opportunity to ob-

tain norms for children in the 6-12 year age range.

Key Words : VADS Test, Turkish children, reliability, validity, norm.

GIRi$

Okul ¢ocuklarinda izlenen dgrenme bozukluklarmmn ne-
denleri, uzun yillar bilim adamlarinin tartisma alans ol-
mugtur. Kimileri 6grenme bozuklugunun geriye déniisii
olmayan kalitsal, genetik bir bozukluk oldugunu belirtir-
~ ken kimileri ise bu bozuklugun belirli bir zaman sonra
ve uygun eitim olanaklaninin saglanmast ile ortadan kal-
kacagint savunmustur. Bugiinkii bilgilerin 1511 altinda
cocuklarin okuldaki bagarisini ya da basarisizhigin tek bir

Yaziyma Adresl: Dog.Dr. Ayse Yahn, Ankara Universites] Tip Fak., Gocuk Psikiyalrisi
Batiimi, Dikimevi-Ankara.

etkene yiiklemenin yeterli olmadig bilinmektedir {Man-
gina ve Beuzeron - Mangina 1988). Siiphesiz dikkatin da-
gitdmast, agin hareketlilik, duygusat sorunlar ve benzeri
etkenler tek bagina bagaryr etkilemekle birlikte, agir

.okuma yazma ya da aritmetikdeki bagarisizlig aciklama-

ya yetmemektedir (Koppitz, 1977).

Koppitz (1977) cocugun, cinsiyetinin, yasiumn, girsel
motor algilama diizeyinin, zihinse! yeteneginin, duygu-
sal durumunun zkademik ilerleme ve oku! iglevlerini ye-
rine getirmekte Gnemli degiskenler oldugunu belirtmis-
tir. Ayrica, gbrsel ya da isitsel algilamalarinda hicbir bo-

s

.
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